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บทคัดย่อ 
 

การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือ ศึกษาความรู้และพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัด
ศัตรูพืช กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการศึกษา ได้แก่ เกษตรกรในต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ ที่ได้จาก
การสุ่มกลุ่มตัวอย่างแบบเฉพาะเจาะจงได้ 257 ราย น าข้อมูลจากแบบสอบถาม มาท าการวิเคราะห์ข้อมูล โดยสถิติ
ที่ใช้ ได้แก่ ค่าร้อยละ ค่าสูงสุด ค่าต่ าสุด ค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และค่าความสัมพันธ์ระหว่างความรู้
กับพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูของเกษตรกร ผลการศึกษาพบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่เป็นเพศชาย (ร้อยละ 
58.82) มีอายุเฉลี่ย 55.04 ± 10.82 ปี และส าเร็จการศึกษาในระดับประถมศึกษา (ร้อยละ 63.49) เกษตรกรมีการ
ท านามากที่สุด (ร้อยละ 46.44) ส่วนใหญ่มีแหล่งเงินทุนจากการกู้ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร 
(ร้อยละ 86.13) และแหล่งความรู้ที่ได้รับเกี่ยวกับการใช้สารเคมีส่วนใหญ่มาจากเจ้าหน้าที่ของรัฐ (ร้อยละ 26.58) 
ส าหรับค่าคะแนนความรู้ในภาพรวมของการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชอยู่ในระดับความรู้สูง (ร้อย
ละ 84.33) ส่วนใหญ่มีความรู้ก่อนการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชมากที่สุด และพฤติกรรมการใช้
สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช มีค่าเฉลี่ยในการปฏิบัติอยู่ในระดับเหมาะสมมาก (3.58 ± 0.36) โดย
เกษตรกรมีพฤติกรรมก่อนการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชอยู่ในระดับเหมาะสมมากที่สุด อย่างไรก็
ตามความรู้มีความสัมพันธ์ทางบวกกับพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร (r = 0.66, P<0.01) 
ดังนั้นทุกหน่วยงานควรมีความร่วมมือส่งเสริม สนับสนุน และฝึกอบรมการให้ความรู้และปรับพฤติกรรมของ
เกษตรกรให้มีการปฏิบัติทีถู่กต้องและเหมาะสมในการใช้สารเคมีต่อไป 
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ABSTRACT 

 

The purpose of this research was to study the knowledge and behavior of farmers on 
using pesticide. The samples of the study were 257 farmers in Ban Sieo Sub-district, Fak Tha 
District, Uttaradit Province. The samples were selected by purposive sampling. The data were 
collected by using of questionnaires and analyzed with percentage, arithmetic mean, minimum, 
maximum and standard deviation, and correlation between knowledge and behaviors of 
farmers. The result showed that most farmers were male (58.82%), the farmers’ average age was 
55.04 ± 10.82 years old, and had primary school education level (63.49%). Most of farmer 
cultivated rice (46.44%). The source of funds for investment received from The Agriculture and 
Agricultural Cooperatives Bank (86.13%) and source of knowledge using pesticides was from 
official staff (26.58%). Overall average means score of knowledge of farmers was high (84.33%). 
Most farmers had the highest score of knowledge in before using pesticides. The overall mean 
score of behavior in using pesticides was 3.58 ± 0.36 (high level). Most farmers had the highest 
score of behavior before using pesticides. However, the correlation between the knowledge and 
behaviors regarding pesticides usage was positive at statistically significant level (r = 0.66, 
P<0.01). Therefore, every organization should be emphasized to correct and appropriate of 
knowledge and behavior of farmers for using pesticides. 
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กิตติกรรมประกาศ 
 
คณะผู้วิจัยขอขอบคุณ ทุนอุดหนุนการวิจัยจากส านักงานกองทุนสนับสนุนการสร้างเสริมสุขภาพ (สสส.) 

ร่วมกับมหาวิทยาลัยราชภัฎพิบูลสงคราม ประจ าปีงบประมาณ 2560 องค์การบริหารส่วนต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอ
ฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ ์ส าหรับค าแนะน าและอนุเคราะห์ข้อมูลส าหรับการท าวิจัย และขอขอบคุณเกษตรกรต าบล
บ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ ์ทุกท่าน ที่มีส่วนร่วมในข้อมูลที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้ ซึ่งผลงานวิจัย เรื่อง 
ศึกษาความรู้และพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร ต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอ
ฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ ฉบับนี้ส าเร็จลุล่วงไปได้ด้วยดี เกิดจากการสนับสนุนเกื้อกูลจากบุคคลหลายท่าน ผู้วิจัย
ขอขอบคุณมา ณ โอกาสนี้ 

ผู้วิจัยหวังว่างานวิจัยฉบับนี้จะมีประโยชน์อยู่ไม่น้อย จึงขอมอบส่วนดี ทั้งหมดนี้ให้แก่เหล่าคณาจารย์ที่ได้
ประสิทธิประสาทวิชาจนท าให้ผลงานวิจัยเป็นประโยชน์ต่อผู้ที่เกี่ยวข้องและขอมอบความกตัญญูกตเวทิตาคุณ แด่
บิดา มารดา และผู้มีพระคุณทุกท่าน ส าหรับข้อบกพร่องต่างๆ ที่อาจจะเกิดขึ้นนั้น คณะผู้วิจัยขอน้อมรับผิดเพียงผู้
เดียว และยินดีที่จะรับฟังค าแนะน าจากทุกท่านที่ได้เข้ามาศึกษา เพ่ือเป็นประโยชน์ในการพัฒนางานวิจัยต่อไป 
 
 

สุภาวดี แหยมคง และคณะ 
ธันวาคม 2560 
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ค าน า 
 
ประเทศไทย เป็นประเทศเกษตรกรรม อาชีพหลักของคนไทย คือ การท าเกษตรกรรม ผลผลิตต่างๆ ที่

ได้มาจึงเป็นเพื่อการบริโภคและการส่งออก ในปัจจุบันการเกษตรมีความแตกต่างจากในอดีตซึ่งมีการปรับเปลี่ยนวิถี
การท าเกษตร โดยมีเป้าหมายทางการค้าเป็นส าคัญ จึงท าให้ปริมาณการใช้สารเคมีทางการเกษตรของไทยเพ่ิมขึ้น
เรื่อย ๆ จนถือได้ว่าติดอันดับประเทศที่ใช้สารเคมีทางการเกษตรมากที่สุดประเทศหนึ่งในภูมิภาคเอเชียตะวันออก
เฉียงใต้ แม้ว่าการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชจะมีประโยชน์ต่อการควบคุมการระบาดของโรคและแมลงศัตรูพืช
ได้ระดับหนึ่ง แต่อย่างไรก็ตามมีความเป็นพิษอยู่ด้วย ประกอบกับการใช้สารเคมีที่ไม่ถูกต้องของตัวเกษตรกร และ
การใช้ที่มากเกินความจ าเป็น รวมทั้งการใช้โดยปราศจากมาตรการทางกฎหมายที่ควบคุมอย่างเข้มงวด จึงส่งผล
กระทบให้เกิดปัญหาต่อสุขภาพเกษตรกรและผู้บริโภค เกิดปัญหาสิ่ งแวดล้อม รวมทั้งเป็นปัจจัยที่ท าให้เกิดความ
สูญเสียทางเศรษฐกิจทั้งในระยะสั้น และระยะยาว (สาคร, 2556) สารเคมีก าจัดศัตรูพืชสามารถเข้าสู่ร่างกายของ
มนุษย์ได้หลายทาง เช่น ทางปาก ทางผิวหนัง และทางจมูกไม่ว่าจะเป็นการสูดดม การสัมผัส หรือการระเหยของ
สารก าจัดศัตรูพืช ท าให้ร่างกายได้รับสารเคมีโดยที่ไม่รู้ตัว ซึ่งหากมีวิธีการใช้สารเคมีที่ไม่ถูกต้อง จะท าให้สารเคมีมี
โอกาสสัมผัสกับร่างกายของผู้ใช้และเข้าสู่ร่างกายแล้วเกิดพิษได้  
 จังหวัดอุตรดิตถ์ เป็นจังหวัดที่ประชากรส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเกษตรกรรมโดยมีประชากรที่ประกอบ
อาชีพเกษตรกรรมคิดเป็นร้อยละ 53.65 ของประชากรทั้งหมด มีพ้ืนที่เพาะปลูกท าการเกษตรจ านวน 4,785,831 
ไร่ โดยอาชีพหลักของชาวอุตรดิตถ์คือ เกษตรกรรม เช่น การปลูกข้าว หอมแดงและผลไม้ ท าให้อุตรดิตถ์เป็นแหล่ง
ผลิตด้านการเกษตรที่ส าคัญของประเทศไทยแหล่งหนึ่งและพืชเศรษฐกิจหลักประเภทพืชผักที่ท ารายได้สูงที่สุด
ให้กับจังหวัดอุตรดิตถ์คือ หอมแดง โดยในปี พ.ศ. 2556 มีผลผลิตหอมแดงจ านวน 16,078 ตันและใน ปี พ.ศ. 
2557 มีผลผลิตจ านวน 16,746 โดยมีพ้ืนที่เพาะปลูกถึง 16,485 ไร่ และในปี พ.ศ. 2555 ยังมีผลผลิตหอมแดงรวม
สูงเป็นอันดับ 2 ของประเทศรองจากจังหวัด ศรีสะเกษ (ส านักงานเกษตรจังหวัดอุตรดิตถ์, 2556) ต าบลบ้านเสี้ยว 
อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ ประชากรส่วนใหญ่ประกอบอาชีพทางด้านเกษตร เช่น เลี้ยงสัตว์ ท าพืชสวน พืชไร่ 
และไม้ผลบางชนิด ได้แก่ ท าสวนมะขาม ข้าวโพด ถั่วเหลือง และท านา เป็นต้น ซึ่งมีการใช้สารป้องกันและก าจัด
ศัตรูพืชหลายชนิดมาใช้ในการเกษตรกรรมดังที่ได้กล่าวมาแล้ว (ส านักงานเกษตรอ าเภอฟากท่า, 2560) ซึ่งจาก
รายงานของโรงพยาบาลต าบลบ้านเสี้ยว (2559) ได้ท าการตรวจสารเคมีตกค้างในร่างกายให้เกษตรกรจ านวน 298 
คน ในต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ พบว่า ผู้ที่มีผลเลือดปกติในการตรวจสารเคมีตกค้างใน
ร่างกาย เท่ากับ 18 คน คิดเป็นร้อยละ 6.04 ผู้ที่มีผลเลือดปลอดภัยในการตรวจสารเคมีตกค้างในร่างกาย เท่ากับ 
23 คน คิดเป็นร้อยละ 7.72 ผู้ที่มีผลเลือดมีความเสี่ยงในการตรวจสารเคมีตกค้างในร่างกาย เท่ากับ 86 คน คิดเป็น
ร้อยละ 28.86 และผู้ที่มีผลเลือดไม่ปลอดภัยในการตรวจสารเคมีตกค้างในร่างกาย เท่ากับ 171 คน คิดเป็นร้อยละ 
57.38 ดังนั้นคณะผู้วิจัยจึงมีความสนใจที่จะศึกษาศึกษาความรู้และพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกันและ
ก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร ต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ เพ่ือเป็นข้อมูลเบื้องต้นส าหรับการ
เสริมสร้างความรู้ความเข้าใจ และแนวทางในการปรับเปลี่ยนพฤติกรรม การใช้สารเคมีเพ่ือป้องกันและก าจัด
ศัตรูพืชของเกษตรกร ให้ปฏิบัติตนได้อย่างถูกวิธีและมีความเหมาะสมต่อไป 
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บทที่  1 
 

บทน า 
 
ความเป็นมา หลักการ และเหตุผล 

ประเทศไทย เป็นประเทศเกษตรกรรม อาชีพหลักของคนไทย คือ การท าเกษตรกรรม ผลผลิตต่างๆ ที่
ได้มาจึงเป็นเพื่อการบริโภคและการส่งออก ในปัจจุบันการเกษตรมีความแตกต่างจากในอดีตซึ่งมีการปรับเปลี่ยนวิถี
การท าเกษตร โดยมีเป้าหมายทางการค้าเป็นส าคัญ จึงท าให้ปริมาณการใช้สารเคมีทางการเกษตรของไทยเพ่ิมขึ้น
เรื่อย ๆ จนถือได้ว่าติดอันดับประเทศที่ใช้สารเคมีทางการเกษตรมากที่สุดประเทศหนึ่งในภูมิภาคเอเชียตะวันออก
เฉียงใต้ แม้ว่าการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชจะมีประโยชน์ต่อการควบคุมการระบาดของโรคและแมลงศัตรูพืช
ได้ระดับหนึ่ง แต่อย่างไรก็ตามมีความเป็นพิษอยู่ด้วย ประกอบกับการใช้สารเคมีที่ไม่ถูกต้องของตัวเกษตรกร และ
การใช้ที่มากเกินความจ าเป็น รวมทั้งการใช้โดยปราศจากมาตรการทางกฎหมายที่ควบคุมอย่างเข้มงวด จึงส่งผล
กระทบให้เกิดปัญหาต่อสุขภาพเกษตรกรและผู้บริโภค เกิดปัญหาสิ่งแวดล้อม รวมทั้งเป็นปัจจัยที่ท าให้เกิดความ
สูญเสียทางเศรษฐกิจทั้งในระยะสั้น และระยะยาว (สาคร, 2556) สารเคมีก าจัดศัตรูพืชสามารถเข้าสู่ร่างกายของ
มนุษย์ได้หลายทาง เช่น ทางปาก ทางผิวหนัง และทางจมูกไม่ว่าจะเป็นการสูดดม การสัมผัส หรือการระเหยของ
สารก าจัดศัตรูพืช ท าให้ร่างกายได้รับสารเคมีโดยที่ไม่รู้ตัว ซึ่งหากมีวิธีการใช้สารเคมีที่ไม่ถูกต้อง จะท าให้สารเคมีมี
โอกาสสัมผัสกับร่างกายของผู้ใช้และเข้าสู่ร่างกายแล้วเกิดพิษได้  
 จังหวัดอุตรดิตถ์ เป็นจังหวัดที่ประชากรส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเกษตรกรรมโดยมีประชากรที่ประกอบ
อาชีพเกษตรกรรมคิดเป็นร้อยละ 53.65 ของประชากรทั้งหมด มีพ้ืนที่เพาะปลูกท าการเกษตรจ านวน 4,785,831 
ไร่ โดยอาชีพหลักของชาวอุตรดิตถ์คือ เกษตรกรรม เช่น การปลูกข้าว หอมแดงและผลไม้ ท าให้อุตรดิตถ์เป็นแหล่ง
ผลิตด้านการเกษตรที่ส าคัญของประเทศไทยแหล่งหนึ่งและพืชเศรษฐกิจหลักประเภทพืชผักที่ท ารายได้สูงที่สุด
ให้กับจังหวัดอุตรดิตถ์คือ หอมแดง โดยในปี พ.ศ. 2556 มีผลผลิตหอมแดงจ านวน 16,078 ตันและใน ปี พ.ศ. 
2557 มีผลผลิตจ านวน 16,746 โดยมีพ้ืนที่เพาะปลูกถึง 16,485 ไร่ และในปี พ.ศ. 2555 ยังมีผลผลิตหอมแดงรวม
สูงเป็นอันดับ 2 ของประเทศรองจากจังหวัด ศรีสะเกษ (ส านักงานเกษตรจังหวัดอุตรดิตถ์, 2556) ต าบลบ้านเสี้ยว 
อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ ประชากรส่วนใหญ่ประกอบอาชีพทางด้านเกษตร เช่น เลี้ยงสัตว์ ท าพืชสวน พืชไร่ 
และไม้ผลบางชนิด ได้แก่ ท าสวนมะขาม ข้าวโพด ถั่วเหลือง และท านา เป็นต้น ซึ่งมีการใช้สารป้องกันและก าจัด
ศัตรูพืชหลายชนิดมาใช้ในการเกษตรกรรมดังที่ได้กล่าวมาแล้ว (ส านักงานเกษตรอ าเภอฟากท่า, 2560) ซึ่งจาก
รายงานของโรงพยาบาลต าบลบ้านเสี้ยว (2559) ได้ท าการตรวจสารเคมีตกค้างในร่างกายให้เกษตรกรจ านวน 298 
คน ในต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ พบว่า ผู้ที่มีผลเลือดปกติในการตรวจสารเคมีตกค้างใน
ร่างกาย เท่ากับ 18 คน คิดเป็นร้อยละ 6.04 ผู้ที่มีผลเลือดปลอดภัยในการตรวจสารเคมีตกค้างในร่างกาย เท่ากับ 
23 คน คิดเป็นร้อยละ 7.72 ผู้ที่มีผลเลือดมีความเสี่ยงในการตรวจสารเคมีตกค้างในร่างกาย เท่ากับ 86 คน คิดเป็น
ร้อยละ 28.86 และผู้ที่มีผลเลือดไม่ปลอดภัยในการตรวจสารเคมีตกค้างในร่างกาย เท่ากับ 171 คน คิดเป็นร้อยละ 
57.38 ดังนั้นคณะผู้วิจัยจึงมีความสนใจที่จะศึกษาศึกษาความรู้และพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกันและ
ก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร ต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ เพ่ือเป็นข้อมูลเบื้องต้นส าหรับการ
เสริมสร้างความรู้ความเข้าใจ และแนวทางในการปรับเปลี่ยนพฤติกรรม การใช้สารเคมีเพ่ือป้องกันและก าจัด
ศัตรูพืชของเกษตรกร ให้ปฏิบัติตนได้อย่างถูกวิธีและมีความเหมาะสมต่อไป  
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วัตถุประสงค์และเป้าหมาย 
เพ่ือศึกษาความรู้และพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร ต าบลบ้าน

เสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ 
 
กลุ่มเป้าหมายและพื้นที่ด าเนินงาน 

เกษตรกรที่มีการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช ต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัด
อุตรดิตถ ์
 
ผลที่คาดว่าจะได้รับ 
 1. การน าไปใช้ประโยชน์ด้านวิชาการ โดยผลการศึกษาจะได้รายงานฉบับสมบูรณ์ และบทความวิจัย/
บทความวิชาการ 1 เรื่อง  
 2. ได้องค์ความรู้เกี่ยวกับเรื่องของ ความรู้และพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืช องเกษตรกร 
ต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ ซึ่งจะเป็นข้อมูลพื้นฐานและเบื้องต้นต่อไป 
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บทที่  2 
 

ทบทวนวรรณกรรม 
 
สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช (Pesticide) 

1. ความหมายของสารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช 
สารเคมีก าจัดศัตรูพืชตรงกับค าศัพท์ภาษาอังกฤษว่า Pesticide มีค าลงท้าย (Suffix) ว่า "-cide" เป็นค า

มาจากภาษาลาตินว่า "Cida" แปลว่า ฆ่า หรือผู้ฆ่า เมื่อรวมกับค าว่า Pest ซึ่งหมายถึง ศัตรูพืชและสัตว์  จึงได้เป็น
ค าว่า "Pesticide" ตามศัพท์วิทยาศาสตร์ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2529 ได้บัญญัติเป็นศัพท์ภาษาไทยว่า "สาร
ฆ่าศัตรูพืชและสัตว์" ในประเทศ ไทยมีการใช้ค าที่หลากหลายแตกต่างกัน เช่น ใช้ค าว่า สารฆ่าศัตรูพืชและสัตว์ 
สารเคมีก าจัดศัตรูพืช สารเคมีก าจัดศัตรูพืช สารปราบศัตรูพืช ยาปราบศัตรูพืช จากความหลากหลายของค าอาจท า
ให้เกิดความสับสนได้ ดังนั้นเมื่อพิจารณาคุณสมบัติและจุดประสงค์ในการใช้สารแล้วในที่นี้จึงขอใช้ค าว่า “สารเคมี
ก าจัดศัตรูพืช” ทั้งนี้เพราะจุดประสงค์ของการใช้สารไม่ได้เพ่ือฆ่าหรือก าจัดศัตรูพืชเพียงอย่างเดียว แต่ใช้เพ่ือ
ป้องกันการเข้าท าลายพืชด้วย เช่น ใช้สารเพ่ือขับไล่ไม่ให้ศัตรูพืชเข้าใกล้ หรือใช้เพ่ือปรับเปลี่ยนพฤติกรรมของ
ศัตรูพืชให้กินอาหารลดลง เป็นหมันไม่สามารถขยายพันธุ์ได้ หรือยับยั้งการสร้างสารที่จ าเป็นต่อการเจริญเติบโต 
ดังนั้นในที่นี้จึงให้ความหมายของสารเคมีก าจัดศัตรูพืชว่า หมายถึง "สารหรือสารผสมที่ใช้ในการป้องกัน 
(Preventing) ท าลาย (Destroying) ขับไล่ (Repelling) หรือท าให้ศัตรูพืชอ่อนแอลง (Mitigating) รวมทั้งสารหรือ 
สารผสมที่ใช้ควบคุมการเจริญเติบโตของพืช (Plant growth regulator) ท าให้ใบพืชร่วง (Defoliant)  หรือท าให้
ใบพืชแห้ง (Desiccant)" ส าหรับศัตรูพืชในที่นี้หมายถึง สิ่งมีชีวิตที่ท าความเสียหายให้กับพืชปลูก มี 4 ประเภท
ด้วยกัน ได้แก่ แมลงศัตรูพืช โรคพืช วัชพืช และสัตว์ศัตรูพืช ดังนั้นพวกสัตว์ฟันแทะจ าพวกหนู ไส้เดือนฝอย เชื้อรา 
วัชพืช หรือสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ ที่ท าความเสียหายให้กับพืชปลูกจะถูกจัดเป็นศัตรูพืช (กรมควบคุมโรค, 2558) 

สารเคมีก าจัดศัตรูพืชอาจเป็นสารที่มีอยู่แล้วตามธรรมชาติ หรือมนุษย์ผลิตขึ้นมา มีทั้งสารธรรมชาติและ
สารเคมีสังเคราะห์ เพ่ือน ามาใช้ในการป้องกันก าจัดหรือขับไล่ศัตรูพืช สารเคมีก าจัดศัตรูพืชหากพิจารณาตาม
บทบาทในการน ามาใช้ป้องกันก าจัดศัตรูพืช แล้วสามารถแบ่งออกเป็น 4 ประเภท ตามประเภทของศัตรูพืชได้ดังนี้ 

 1.1 สารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช (Insecticide) หมายถึง สารที่น ามาใช้ในการป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูพืช 

 1.2 สารป้องกันก าจัดโรคพืช หมายถึง สารที่น ามาใช้ในการป้องกันก าจัดเชื้อโรคพืช ได้แก่ สาร
ป้องกันก าจัดเชื้อราโรคพืช (Fungicide) สารป้องกันก าจัดเชื้อแบคทีเรียโรคพืช (Bactericide) และสารก าจัด
ไส้เดือนฝอยศัตรูพืช (Nematicide) ใช้ป้องกันก าจัดไส้เดือนฝอยที่เป็นสาเหตุท าให้พืชไม่สามารถเจริญเติบโต
ตามปกติ เช่น ท าให้เกิดรากปม ไม่สามารถดูดน้ าและอาหารได้ 

 1.3 สารก าจัดวัชพืช (Herbicide) หมายถึง สารที่น ามาใช้ในการก าจัดวัชพืชชนิดต่าง ๆ ที่
เจริญเติบโต แย่งน้ า และอาหารของพืชที่ปลูก ตลอดจนใช้ก าจัดพืชที่ข้ึนในที่ไม่ต้องการ 

 1.4 สารก าจัดสัตว์ศัตรูพืช หมายถึง สารที่น ามาใช้ในการก าจัดสัตว์ศัตรูพืชต่าง ๆ มีหลายประเภท 
ดังนี้ 
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  1.4.1 สารก าจัดไรศัตรูพืช (Acaricide) ใช้ส าหรับป้องกันก าจัดไรที่เป็นศัตรูพืช 
  1.4.2 สารก าจัดหนู หรือสัตว์ฟันแทะ (Rodenticide) ใช้ส าหรับก าจัดหนูศัตรูพืช 
  1.4.3 สารก าจัดหอย (Molluscicide) ใช้ส าหรับก าจัดหอยศัตรูพืช เช่น หอยเชอรี่ 
  1.4.4 สารก าจัดนก (Avicide) ใช้ส าหรับก าจัดนกท่ีมากินเมล็ดพืช 
  1.4.5 สารก าจัดปูนา 
2. วิธีการใช้สารสารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช (กรมควบคุมโรค, 2558) 

  เนื่องจากสารก าจัดศัตรูพืชเป็นสารที่มีพิษ มีอันตรายมาก ก่อนใช้สารเหล่านี้ต้องอ่านฉลากบน
ภาชนะบรรจุสารให้ละเอียดเสียก่อนซึ่งบนฉลากจะมีค าอธิบายวิธีใช้สารพิษ และวิธีป้องกัน ตลอดจนวิธีปฐม
พยาบาลเมื่อเกิดอาการผิดปกติเนื่องจากการใช้สารเคมี ภาชนะที่บรรจุสารก าจัดศัตรูพืช นอกจากจะมีค าอธิบาย
การใช้ การเก็บรักษา ตลอดจนค าเตือนแล้ว ทางสมาคมผู้ผลิตสารเคมีเกษตรแห่งชาติ  และองค์การอาหารและ
เกษตรแห่งสหประชาชาติได้ออกภาพเพ่ือช่วยให้เกษตรกรเข้าใจง่ายขึ้น 

3. ผลกระทบของการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช (กรมควบคุมโรค, 2558) 
  3.1 ผลจากการที่ร่างกายได้รับสารตกค้าง 
   สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชบางชนิดจะสลายตัวเร็ว บางชนิดสลายตัวช้า 
เกษตรกรบางคนใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชเข้มข้นมากกว่า 2 ชนิดผสมกัน ท าให้ยากต่อการก าหนด
ระยะเวลาสลายตัวของสาร ถ้าร่างกายรับสารเหล่านี้เข้าไปจะก่อให้เกิดอันตราย แต่อาจขึ้นอยู่กับบุคคล ชนิด 
ปริมาณของสาร และความรุนแรงของสารชนิดนั้น ๆ อาการต่างๆ ที่เกิดขึ้น เช่น ปวดศีรษะ อาเจียน ชัก หมดสติ 
เป็นต้น 
   ก่อนใช้จ าเป็นต้องศึกษาฉลากให้เข้าใจและปฏิบัติตนตามข้อแนะน าในฉลากอย่ าง
เคร่งครัด ส่วนผักและผลไม้ก่อนรับประทานต้องล้างเพ่ือลดปริมาณของสารตกค้างเสียก่อน นอกจากสารเคมีก าจัด
แมลงและสารก าจัดศัตรูพืชจะเป็นอันตรายต่อคนแล้ว ยังเป็นอันตรายต่อสัตว์และสิ่งแวดล้อมอีกด้วย ดังตัวอย่าง
การกินต่อเป็นทอดๆ ของระบบนิเวศหนึ่งดังนี้ 
  3.2 ผลของสารสารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชต่อสิ่งแวดล้อม 
   จากตัวอย่างการกินต่อเป็นทอดๆ ของระบบนิเวศหนึ่ง จะเห็นว่าเมื่อไก่กินพืชเป็นอาหาร
จะได้รับสารก าจัดศัตรูพืชเข้าไปสะสมในร่างกาย เมื่อคนรับประทานไก่เข้าไปก็จะได้รับสารพิษจากไก่นาน ๆ เข้าจะ
ท าให้มีผลต่อสุขภาพของคน ส่วนหนอนเมื่อกินพืชเข้าไปจะได้รับสารพิษ ต่อมานกมากินหนอนก็จะได้รับสารพิษ
จากหนอนด้วย นกบางชนิดเมื่อได้รับสารฆ่าศัตรูพืชเข้าไปสะสมในร่างกายจะมีผลท าให้ไข่มีเปลือกบาง เปลือกไข่จะ
แตกก่อนที่ลูกนกจะเจริญเติบโตส่วนผึ้งเมื่อได้รับสารพิษจากพืชมากขึ้น ในที่สุดจะลดจ านวนลงและไม่มีผึ้งช่วยผสม
เกสรให้กับไม้ผล ท าให้ไม้ผลชนิดนั้นไม่ติดผลเท่าท่ีควร 
   สิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ ที่ต้องอาศัยพืชชนิดนี้เป็นอาหารก็จะมีอาหารลดลง รวมทั้งมนุษย์ด้วย 
นอกจากนี้ยังท าให้ไม้ผลไม่สามารถแพร่พันธุ์ได้เท่าท่ีควร 
   3.3 ผลของสารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชที่มีต่อดิน 
   นอกจากสารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชจะสามารถตกค้างในพืชแล้ว ยังสามารถ
ตกค้างในดิน และน้ าได้อีกด้วย เมื่อสารฆ่าศัตรูพืชตกลงบนดินและสะสมในดินปริมาณมากขึ้นจะไปท าลายจุลินทรีย์
บางชนิดที่ช่วยย่อยสลายเศษใบไม้และซากสัตว์ให้กลายเป็นปุ๋ยจะท าให้ดินจับตัวแน่นแข็ง น้ าและอากาศผ่านเข้าไป
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ไม่ได้ ดังนั้นจึงไม่เหมาะในการเพาะปลูก และยังมีผลต่อสัตว์ที่อาศัยในดินและให้ประโยชน์ต่อพืช จึงเป็นอีกสาเหตุ
หนึ่งที่ท าให้ดินไม่เหมาะในการเพาะปลูก 
  3.4 ผลของสารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชที่มีต่อน้ า 
   เมื่อสารฆ่าศัตรูพืชถูกปล่อยลงสู่แหล่งน้ ามีผลท าให้สิ่งมีชีวิตทั้งพืชน้ าและสัตว์น้ าได้รับ
สารดังกล่าวเข้าไปสะสม เมื่อสัตว์กินพืชหรือสัตว์เข้าไปจะท าให้สัตว์นั้นมีสารฆ่าศัตรูพืชเข้าไปสะสมมาก เมื่อคน
รับประทานสัตว์นั้นก็จะได้รับสารพิษเข้าไป ซึ่งร่างกายของมนุษย์สามารถขับสารพิษออกจากร่างกายได้ส่วนหนึ่ง 
แต่บางส่วนจะสะสมอยู่ในร่างกาย เมื่อคนได้รับสารพิษอยู่เป็นประจ า พิษนั้นจะสะสมมากขึ้นจนเป็นอันตรายได้ 
  3.5 ผลของสารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชที่มีต่อคนและสัตว์เลี้ยงในบ้าน 
   เมื่อฉีดสารเคมี นอกจากคนจะสูดกลิ่นและพิษเข้าไปแล้ว สัตว์เลี้ยงในบ้านก็จะได้รับ
สารพิษเข้าไปด้วย สารเคมีท่ีเป็นก้อนวางไว้ตามซอก หรือที่เป็นแท่งแล้วในขีดบนพ้ืนหรือบริเวณที่ต้องการนั้น สัตว์
บางตัวอาจกัด กินหรือเลียสารเคมีเข้าไปได้ และถ้ารับเข้าไปในร่างกายปริมาณมากอาจท าให้ถึงตายได้ 

4 การป้องกันเมื่อต้องท างานเกี่ยวข้องกับสารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช  (กรมควบคุมโรค, 
2558) 
  4.1 ก่อนที่จะใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช ควรอ่านฉลากที่ติดมากับภาชนะบรรจุให้เข้าใจเกี่ยวกับ
วิธีใช้ การป้องกันอันตรายและวิธีแก้พิษ 
  4.2 ผสมสารเคมีก าจัดศัตรูพืชให้ถูกต้องตามอัตราส่วนที่ระบุในฉลากและเตรียมน้ าสะอาดไว้
เพียงพอส าหรับการช าระล้างในกรณีเกิดเหตุฉุกเฉินขึ้น 
  4.3 ขณะผสมสารเคมี ไม่ควรใช้มือเปล่ากวน ควรใช้ไม้หรือวัสดุอ่ืนแทนและควรสวมถุงมือทุกครั้ง
ในขณะตวงหรือรินสาร 
  4.4 สารเคมีก าจัดศัตรูพืชทุกชนิดควรบรรจุในภาชนะที่บรรจุมาแต่เดิม ถ้าจะถ่ายใส่ภาชนะใหม่ 
ต้องปิดป้ายบอกให้ชัดเจนว่าเป็นสารเคมีอะไร ป้องกันการหยิบผิดและต้องแน่ใจว่าปิดฝาสนิทไม่มีการรั่วซึมออก
นอกภาชนะภายนอก 
  4.5 สารเคมีก าจัดศัตรูพืชที่ผสมให้พอดีหมดในครั้งเดียว หากใช้ไม่หมดควรจัดเก็บให้มิดชิด
ห่างไกลจากเด็ก สัตว์เลี้ยงและไม่ปนเปื้อนแหล่งน้ าหรืออาหาร 
  4.6 ตรวจเช็คอุปกรณ์การฉีดพ่นให้อยู่ในสภาพที่ดีไม่ช ารุดก่อนจะน าไปใช้ห้ามใช้เครื่องมือหรือ
อุปกรณ์ที่มีการรั่วซึมของสารได้ท าการฉีดพ่น ในกรณีที่หัวฉีดเกิดการอุดตันห้ามใช้ปากเป่าหัวฉีดพ่นนั้นแต่ให้ถอด
หัวฉีดออกมาท าความสะอาดโดยใช้การแช่ในน้ า หรือใช้ไม้เขี่ยแล้วล้างน้ า 
  4.7 สวมเสื้อผ้ามิดชิด เช่น กางเกงขายาว เสื้อแขนยาว สวมอุปกรณ์ป้องกันอันตรายส่วนบุคคล 
เช่น หน้ากากท่ีมีไส้กรองอากาศ ถุงมือ หมวก กระบังครอบหน้าหรือแว่นตา เป็นต้น 
  4.8 ห้ามกินอาหาร น้ า หรือสูบบุหรี่ในขณะท าการผสมสารเคมี 
  4.9 ในกรณีที่เกษตรกรมีการสัมผัสสารเคมีทางผิวหนังให้ท าการช าระล้างด้วยน้ าสะอาดนาน ๆ 
อย่างน้อย 15 นาที รีบอาบน้ าฟอกสบู่ เปลี่ยนเสื้อผ้า 
  4.10 ไม่ควรฉีดพ่นในขณะที่ลมแรง หรือฝนตก และควรยืนอยู่เหนือลมเสมอ 
 
 



6 
 

งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 
 ปัจจุบันมีการศึกษาพฤติกรรมและการลดการใช้สารเคมีของเกษตรกรในหลายพ้ืนที่ เพ่ือหาวิธีการที่
เหมาะสมที่จะลดพฤติกรรมการใช้สารเคมีในแต่ละพ้ืนที ่มีรายละเอียดดังนี้ 
 ศศิธร และคณะ (2555) ได้ท าการศึกษาการวิจัยแบบมีส่วนร่วม เพ่ือส ารวจการใช้สารเคมีในการเกษตร
ของเกษตรกร ต าบลชอนไพร อ าเภอเมือง จังหวัดเพชรบูรณ์ ผู้ปลูกข้าวปี 2552/2553 จ านวน 1,058 ครัวเรือน
กลุ่มตัวอย่างใช้สูตรทาโร ยามาเน (Taro Yamane) เก็บตัวอย่าง 383 ครัวเรือน ผู้วิจัยได้ประชาคมการเก็บข้อมูล
การใช้สารเคมีโดยมีการจัดเก็บข้อมูล 2 แบบ คือ 1. ใช้แบบสอบถาม และ 2. โดยใช้แบบฟอร์มการบันทึกข้อมูลให้
เกษตรกรไปจดบันทึก มีการประชุมชี้แจงการเก็บข้อมูลสารเคมีแก่เกษตรกร จากการวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติ 
พบว่าเกษตรกรท านาหลังจากฤดูท านามีการปลูกพืชหมุนเวียน เกษตรกรมีอายุมากกว่า 41 ปีร้อยละ 81.20 มี
การศึกษาระดับประถมศึกษาร้อยละ 86.70 รายได้เฉลี่ย 113,685 บาท/ครัวเรือน/ปี มีพ้ืนที่เพาะปลูกเฉลี่ย 20.84 
ไร่/ครัวเรือน ในครอบครัวมีแรงงานเฉลี่ย 2 คน มีรถยนต ์รถอีแต๋น รถไถนา เครื่องสูบน้ า เครื่องตัดหญ้า เครื่องพ่น
ยา และเครื่องหว่านปุ๋ยหรือเมล็ดเฉลี่ย 1 เครื่อง/ครัวเรือน รถจักรยานยนต์เฉลี่ย 2 คัน/ครัวเรือน รายได้จากการ
ปลูกข้าวโพดเฉลี่ย 60,440 บาท/ครัวเรือน/ปี ข้าวเฉลี่ย 79,920 บาท/ครัวเรือน/ปี ถั่วเขียวเฉลี่ย 43,032 บาท/
ครัวเรือน/ปี ผักเฉลี่ย43,032 บาท/ครัวเรือน/ปี หอมเฉลี่ย 93,333 บาท/ครัวเรือน/ปี กระเทียมเฉลี่ย 24,714 
บาท/ครัวเรือน/ปี เกษตรกรเช่าที่ดินในการเพาะปลูกร้อยละ 47.00 มีที่ดินของตนเองร้อยละ 46.70 เกษตรกรเก็บ
เมล็ดพันธุ์ข้าวไว้ใช้เองร้อยละ 49.91 เกษตรกรซื้อเมล็ดพันธุ์ถั่วเขียวร้อยละ 82 .00 เกษตรกรซื้อเมล็ดข้าวโพดร้อย
ละ 99.00 พบว่าค่าใช้จ่ายในการเพาะปลูกปี 2554 ค่าปุ๋ยร้อยละ 27.77 ค่าเตรียมพ้ืนที่ปลูกร้อยละ 24.50 
ค่าแรงงานร้อยละ 23.35 ค่าสารปราบศัตรูพืชร้อยละ 24.39 ค่าปุ๋ยเคมีและสารปราบศัตรูพืช สามารถลดได้โดยใช้
ปุ๋ยหมักท าเองใช้ชีวภัณฑ์ทดแทนสารเคมี การใช้สารเคมีปราบศัตรูพืชพบว่ามีการใช้สารฆ่าหอยร้อยละ 70.50 
สามารถทดแทนโดยใช้พืช ฝักคูน เอ้ืองหมายนา ในท้องถิ่นได้ การใช้สารเคมีปราบศัตรูพืชมีผลต่อสุขภาพของ
เกษตรกร ผลจากโครงการส ารวจระดับโคลีนเอสเตอเรสในเลือดเกษตรกร และชาวบ้านในต าบลชอนไพร ปี 2553 
ซึ่งรายงานโดย ผู้อ านวยการโรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพต าบลชอนไพร พบว่า เมื่อตรวจโคลีนเอสเตอเรส วันที่ 4 
พฤษภาคม 2553  รวม 600 คน พบว่าไม่ปลอดภัย 46 คน มีความเสี่ยง 210 คน ปลอดภัย 269 คน ปกติ 75 คน 
จากข้อมูลแสดงว่าสารเคมีปราบศัตรูพืชมีการปนเปื้อนในสิ่งแวดล้อม อาหาร และเข้าสู่ร่างกายของประชาชน 
ดังนั้นผู้วิจัยได้จัดอบรมเชิงปฏิบัติการการผลิต ขยาย และการใช้สารชีวพันธุ์ในการปราบศัตรูพืช ในวันที่ 6 – 7 
ตุลาคม 2554 เพ่ือให้เกษตรกรมีความรู้ สามารถใช้สารชีวพันธุ์น าไปใช้ในการเกษตรที่ปลอดภัย  เป็นข้อมูลที่ใช้ใน
การส่งเสริมสุขภาพเกษตรกร เมื่อเกษตรกรได้รับข้อมูลมีการน าไปใช้ในการปลูกข้าว ถั่วเขียว และปลูกหอม พบว่า
ต้นทุนในการผลิตของถั่วเขียวลดลงเมื่อเปรียบเทียบต้นทุนในการผลิตปี 2554 เทียบกับปี 2555 ท าให้เกษตรกรมี
คุณภาพชีวิตที่ดีและปลอดภัย ประชาชนบริโภคอาหารคุณภาพที่ปลอดภัย ปลอดสารพิษ 
 ชนิกานต์ และสุดารัตน์ (2557) ศึกษาพฤติกรรมการใช้สารก าจัดศัตรูพืชของ เกษตรกร ต าบลจอมทอง 
อ าเภอเมือง จังหวัดพิษณุโลก ด้วยวิธีการสอบถามและสัมภาษณ์กลุ่มตัวอย่างเกษตรกรผู้ขึ้นทะเบียนปลูกข้าว 180 
คน ผลจากการศึกษาพบว่าพฤติกรรมการใช้สารก าจัดศัตรูพืช พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่ใช้สารก าจัดแมลงในกลุ่ม
คาร์บาเมต (Carbamate) ร้อยละ 88 ส่วนสารก าจัดวัชพืชเป็นสารในกลุ่มไบไพริไดเรียม (Bipyridylium) ร้อยละ 
80 ในขณะที่สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชส่วนใหญ่ใช้สารปฏิชีวนะร้อยละ 94 เกษตรกรร้อยละ 94 ฉีดพ่นสารก าจัด
ศัตรูพืชในปริมาณท่ีระบุตามฉลากในช่วงเช้าเวลา 6.00-10.00 น. ในขณะฉีดพ่นเกษตรกรทุกคนป้องกันตนเองโดย
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สวมเสื้อแขนยาวและไม่พักรับประทานอาหารหรือเครื่องดื่มขณะฉีดพ่น หลังการฉีดพ่นจะล้างอุปกรณ์ และรีบกลับ
บ้าน อาบน้ าช าระร่างกาย เกษตรกรร้อยละ 63 ไม่มีปัญหาในการใช้สารก าจัดศัตรูพืช และจะใช้สารก าจัดศัตรูพืช
ต่อไปร้อยละ 81 เนื่องจากการใช้สารเคมีสามารถก าจัดศัตรูพืชได้ผลจริงและทันเวลา ส่วนเกษตรกรอีกร้อยละ 19 
มีแนวโน้มว่าจะไม่ใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชต่อไปเนื่องจากมีผลกระทบต่อสุขภาพส าหรับการใช้สารชีวภาพของ
เกษตรกรโดยวิธีการต้มกลั่นพืชสมุนไพรที่หาได้ภายในท้องถิ่นมาใช้ฉีดพ่นก าจัดศัตรูพืชแทนการใช้สารเคมีแต่ยังไม่
เป็นที่นิยมแพร่หลายเนื่องจากมีความยุ่งยากเสียเวลาในการท าและต้องฉีดพ่นบ่อยกว่าการใช้สารเคมี 
 นัฐวุฒิ (2557) ได้ท าการศึกษาเรื่องการเรียนรู้แบบมีส่วนร่วมทางสิ่งแวดล้อมศึกษาที่มีผลต่อพฤติกรรมการ
ใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรเพ่ือลดผลกระทบต่อสุขภาพและสิ่งแวดล้อม พบว่าก่อนการใช้รูปแบบการ
เรียนรู้แบบมีส่วนร่วมทางสิ่งแวดล้อมศึกษา ผลการตรวจหาปริมาณสารเคมีตกค้างในดินจากแปลงนาของกลุ่ม
ตัวอย่างพบมากที่สุด คือ กลุ่มพาราควอต 72.15 มิลลิกรัม/กิโลกรัม รองลงมาคือ กลุ่มไกลโฟเซส 9.99 มิลลิกรัม/
กิโลกรัม และกลุ่มออกาโนฟอสเฟส 5.21 มิลลิกรัม/กิโลกรัม ผลตรวจพืชผักในแปลงนาของกลุ่มตัวอย่าง พบ
สารเคมีในระดับปลอดภัย ร้อยละ 68 ไม่ปลอดภัย ร้อยละ 28 และเป็นพิษ ร้อยละ 4 ผลการตรวจเลือดของกลุ่ม
ตัวอย่างพบสารเคมีในระดับมีความเสี่ยง ร้อยละ 58 ไม่ปลอดภัย ร้อยละ 28 ระดับปลอดภัย ร้อยละ 14 ค่า
คะแนนความรู้ของเกษตรกรมีค่าคะแนนเฉลี่ยโดยรวม ร้อยละ 76 และพฤติกรรมในการใช้สารเคมีกาจัดศัตรูพืช
โดยรวม มีความเหมาะสมในระดับปานกลาง หลังการใช้รูปแบบการเรียนรู้แบบมีส่วนร่วมทางสิ่งแวดล้อมศึกษา 
เพ่ือให้ความรู้และปรับเปลี่ยนพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช พบว่าด้านการร่วมรับรู้ กลุ่มตัวอย่างมีความ
ตระหนักมากข้ึน และสามารถปฏิบัติตัวได้อย่างถูกต้อง ด้านการร่วมคิดวิเคราะห์และวางแผน กลุ่มตัวอย่างได้มีการ
แลกเปลี่ยนเรียนรู้ เสนอแนะแนวทางในการใช้สารเคมี และวิธีการลดการใช้สารเคมีกาจัดศัตรูพืช โดยการใช้ภูมิ
ปัญญาท้องถิ่น นอกจากนั้นด้านการร่วมด าเนินงานกลุ่มตัวอย่างสามารถใช้สารเคมีกาจัดศัตรูพืชได้อย่างถูกต้อง มี
การปฏิบัติตามแนวทางและมาตรการทางสังคม และด้านการร่วมประเมินและสรุปผลกลุ่มตัวอย่างมีการติดตาม
ประเมินผล การปฏิบัติตามกติกา และข้อบังคับในการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชได้อย่างถูกต้องเพ่ิมขึ้น ความรู้และ
พฤติกรรมในการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร หลังการใช้การเรียนรู้แบบมีส่วนร่วมทางสิ่งแวดล้อมศึกษา 
6 เดือน ดีกว่าก่อนและหลังการใช้รูปแบบการเรียนรู้แบบมีส่วนร่วมทางสิ่งแวดล้อมศึกษา 3 เดือน ทั้งรายด้านและ
โดยรวม อย่างมีนัยสาคัญ ทางสถิติที่ระดับ 0.05 ผลการตรวจหาสารเคมีตกค้างหลังการใช้การเรียนรู้แบบมีส่วน
ร่วม ทางสิ่งแวดล้อมศึกษา 6 เดือนลดลง ดังนี้ ในเลือดเกษตรกรพบสารเคมีในระดับมีความเสี่ยงร้อยละ 4 ระดับไม่
ปลอดภัย ร้อยละ 28 ระดับปลอดภัย ร้อยละ 84 ในพืชผักพบสารเคมีในระดับปลอดภัย ร้อยละ 92 ระดับไม่
ปลอดภัย ร้อยละ 8 ระดับเป็นพิษไม่มี ในดินไม่พบสารเคมีตกค้างอย่างมีนัยสาคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ความรู้
และพฤติกรรมในการใช้สารเคมีกาจัดศัตรูพืช สารเคมีตกค้างในเลือดในพืชผักและในดิน หลังการใช้รูปแบบการ
เรียนรู้แบบมีส่วนร่วมทางสิ่งแวดล้อมศึกษา 6 เดือน ของเกษตรกรกลุ่มตัวอย่างที่มีเพศ อายุ ระดับการศึกษาและ
รายได้ต่างกัน ไม่มีความแตกต่างกัน 
 อนงค์ลักษณ์ และคณะ (2558) ศึกษาการใช้สารเคมีในการเกษตรและแนวทางการลดการใช้สารเคมีของ
เกษตรกรบ้านขิงแคง ต าบลเขวาไร่ อ าเภอนาเชือก จังหวีดมหาสารคาม โดยใช้ระเบียบวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมี
ส่วนร่วม กลุ่มผู้ร่วมวิจัยได้แก่ เกษตรกรทั้งผู้ใช้และไม่ใช้สารเคมี อาสาสมัครสาธารณสุขประจ าหมู่บ้าน หมอดิน 
นักวิชาการเกษตร นักวิชาการสาธารณสุข และพยาบาลวิชาชีพ  วางแผนก าหนดแนวทางในการลดการใช้สารเคมี 
ดังนี้ (1) การก าจัดหอยเชอรี่ด้วยวิธีการทางกายภาพ (2) ลดการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชด้วยการใช้น้ าหมักชีวภาพ
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ฉีดพ่น ( 3) น าร่องให้มีพ้ืนที่ในการปลูกข้าวแบบไม่ใช้สารเคมีแปลงละ 1-2 ไร่ และ (4) ผู้ร่วมวิจัยที่เป็นเกษตรกรผู้
รับจ้างฉีดพ่นปรับเปลี่ยนพฤติกรรมในการฉีดพ่นด้วยการใช้อุปกรณ์ป้องกันการสัมผัสสารเคมีอย่างเคร่งครัด และจูง
ใจผู้อื่นให้มาใช้ชีวภาพโดยลดค่าจ้างในการฉีดพ่นชีวภาพ ผลการด าเนินการท าให้ลดการใช้และรายจ่ายในการใช้ปุ๋ย
และสารเคมีก าจัดศัตรูพืช เกษตรกรผู้เลิกใช้สารเคมีก าจัดหอยมีสุขภาพดี การล้างพิษท าให้ผลเลือดเอ็นไซม์โคลีน
เอสเตอเรสในเลือดระดับไม่ปลอดภัยลดลง ในนามีปริมาณไส้เดือนเพ่ิมข้ึน และผลผลิตดีขึ้น ลงทุนน้อยลง 
 อภิมัณฑ์ และปัตพงษ์ (2558) ได้ท าการศึกษาพฤติกรรมการป้องกันตนเองจากอันตรายในการใช้สารเคมี
ก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรในเขตพ้ืนที่รับผิดชอบโรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพ ต าบลบ้านเหมือนแบ่ง ต าบลหนอง
หญ้าปล้อง อ าเภอวังสะพุง จังหวัดเลย ท าการสุ่มตัวอย่างเกษตรกรที่ท า หน้าที่เป็นผู้ฉีดพ่นสารเคมีก าจัดศัตรูพืช 
จ านวน 420 คน เก็บรวบรวมข้อมูลโดยใช้แบบสอบถาม ระหว่าง เดือน ธันวาคม 2557– กุมภาพันธ์ 2558 โดย
ได้รับการตอบกลับ 373 ฉบับ คิดเป็นร้อยละ 88.80 วิเคราะห์ข้อมูล ด้วยสถิติเชิงพรรณนา ได้แก่ ความถี่ ค่าเฉลี่ย 
ร้อยละ และส่วนเบี่ยงเบน มาตรฐาน ผลการศึกษา พบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่ใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชร้อยละ 88.80 
เคยได้รับการอบรมเกี่ยวกับการป้องกันตนเองจากอันตรายสารเคมีก าจัดศัตรูพืช ร้อยละ51.20 ได้รับข้อมูลข่าวสาร
จากโทรทัศน์ ร้อยละ64.90 เกษตรกรที่เคยแพ้สารเคมี ร้อยละ15.50 ใช้สารชีวภาพในการก าจัดศัตรูพืชค่อนข้าง
น้อย ร้อยละ 21.40 ความรู้อยู่ในระดับดี ร้อยละ 57.90 และมีพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชอยู่ในระดับ
เหมาะสม ร้อยละ 78.60 
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บทที่  3 
 

วิธีการด าเนินงานวิจัย 
 
เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 

เครื่องมือที่ใช้ในการศึกษา ได้แก่ แบบสอบถาม ประกอบด้วยเนื้อหา 4 ส่วน คือ (1) ข้อมูลเบื้องต้น
เกี่ยวกับเกษตรกร (2) ความรู้เกี่ยวกับการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช จ าแนกเป็น ความรู้ก่อนการใช้
สารเคมี ความรู้ขณะใช้สารเคมี ความรู้หลังการใช้สารเคมี และความรู้ในการลดผลกระทบจากการใช้สารเคมีในการ
ก าจัดศัตรูพืช (3) พฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช จ าแนกเป็น พฤติกรรมก่อนการใช้
สารเคมี พฤติกรรมขณะใช้สารเคมี พฤติกรรมหลังการใช้สารเคมี และพฤติกรรมลดผลกระทบจากการใช้สารเคมี
ก าจัดศัตรูพืช และ (4) การมีส่วนร่วมของเกษตรกรต่อการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชร่วมกับ
องค์การบริหารส่วนต าบล 
 
ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 

ประชากรที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้ เป็นเกษตรกรที่ประกอบอาชีพในด้านการเกษตรเกี่ยวกับการใช้สารเคมี
ในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชในต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ รวม 6 หมู่บ้าน จ านวน 722 
ครัวเรือน (ภาพที่ 1; องค์การบริหารส่วนต าบลบ้านเสี้ยว, 2560) และสามารถค านวณขนาดกลุ่มตัวอย่างได้เท่ากับ 
257 ครัวเรือน (ตามวิธีของ Yamane, 1973 อ้างใน ธีรวุฒิ, 2543) 
 
พื้นที่ด าเนินงาน 
 ต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ จ านวน 6 หมู่บ้าน 
 
วิธีการด าเนินการวิจัย 

ท าการเก็บข้อมูลด้วยแบบสอบถาม โดยคณะผู้ศึกษาวิจัยได้ลงพื้นท่ีเก็บข้อมูลภาคสนามจากเกษตรต าบล
บ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ จากนั้นน าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติโดยใช้โปรแกรมส าเร็จรูป
ทางคอมพิวเตอร์ สถิติที่ใช้คือ สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) ได้แก่ ค่าความถี่ ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย 
และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และสถิติเชิงอนุมาน (Inferential Statistics) ได้แก่ ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์เพียร์
สัน (Pearson Correlation Coefficient) เพ่ือใช้วิเคราะห์ความสัมพันธ์ 
 
การวิเคราะห์ข้อมูล 
 สถิติที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้ ประกอบด้วย 4 ส่วน ดังนี้  

1. ข้อมูลเบื้องต้นเกี่ยวกับเกษตรกร สถิติที่ใช้ คือ สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistic) ได้แก่ 
ค่าเฉลี่ย ค่าร้อยละ ค่าต่ าสุด ค่าสูงสุด และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  
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2. ความรู้เกี่ยวกับการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช จ าแนกเป็น ความรู้ก่อนการใช้สารเคมี 
ความรู้ขณะใช้สารเคมี ความรู้หลังการใช้สารเคมี และความรู้ในการลดผลกระทบจากการใช้สารเคมีในการก าจัด
ศัตรูพืช รวมจ านวน 30 ข้อ 30 คะแนน เป็นค าถามด้านบวกและลบ เลือกตอบ 2 ตัวเลือก คือ ถูก และผิด เกณฑ์
การให้คะแนน คือ ตอบถูก มีค่า เท่ากับ 1 คะแนน และตอบผิด มีค่า เท่ากับ 0 คะแนน สถิติที่ใช้ ได้แก่ ค่าร้อยละ 
โดยเกณฑ์การประเมินความรู้ ก าหนดคะแนนแบบอิงเกณฑ์ เป็น 3 ระดับ คือ ระดับความรู้น้อย หมายถึง ค่า
คะแนนน้อยกว่าร้อยละ 60.00 ระดับความรู้ปานกลาง หมายถึง คะแนนรวมระหว่างร้อยละ 60.00-79.99 และ
ระดับความรู้สูง หมายถึง คะแนนรวมมากกว่าหรือเท่ากับร้อยละ 80.00 ขึ้นไป  

3. พฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช จ าแนกเป็น พฤติกรรมก่อนการใช้สารเคมี 
พฤติกรรมขณะใช้สารเคมี พฤติกรรมหลังการใช้สารเคมี และพฤติกรรมลดผลกระทบจากการใช้สารเคมีก าจัด
ศัตรูพืช รวมจ านวน 45 ข้อ แบบสอบถามมี 5 ตัวเลือก ได้แก่ ปฏิบัติทุกครั้ง ปฏิบัติเกือบทุกครั้ง ปฏิบัติบางครั้ง 
ปฏิบัตินานๆ ครั้ง และไม่ปฏิบัติเลย โดยแบ่งข้อค าถามเป็นทั้งเชิงบวกและเชิงลบ เกณฑ์การให้คะแนนในข้อค าถาม
เชิงบวก คือ ปฏิบัติทุกครั้ง 5 คะแนน ปฏิบัติเกือบทุกครั้ง 4 คะแนน ปฏิบัติบางครั้ง 3 คะแนน ปฏิบัตินานๆ ครั้ง 2 
คะแนน และไม่ปฏิบัติเลย 1 คะแนน เกณฑ์การให้คะแนนในข้อค าถามเชิงลบ คือ ปฏิบัติทุกครั้ง 1 คะแนน ปฏิบัติ
เกือบทุกครั้ง 2 คะแนนปฏิบัติบางครั้ง 3 คะแนน ปฏิบัตินานๆ ครั้ง 4 คะแนน และไม่ปฏิบัติเลย 5 คะแนน 
จากนั้นน าคะแนนที่ได้ในแต่ละส่วนมารวมคะแนนรายข้อ แล้วน ามาหาค่าคะแนนเฉลี่ย  (X̅) และค่าเบี่ยงเบน
มาตรฐาน (SD) การแปลความหมายค่าคะแนนของระดับความเหมาะสมของพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการก าจัด
ศัตรูพืชของเกษตรกร ดังนี้ 

ระดับความเหมาะสม การให้คะแนน เกณฑ์การแปลความ 
เหมาะสมมากที่สุด 5 4.20-5.00 
เหมาะสมมาก 4 3.40-4.19 
เหมาะสมปานกลาง 3 2.60-3.39 
เหมาะสมน้อย 2 1.80-2.59 
เหมาะสมน้อยที่สุด 1 1.00-1.79 

4. วิเคราะห์ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์เพียร์สัน (Pearson Correlation Coefficient) เพ่ือใช้วิเคราะห์
ความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูของเกษตรกร โดยใช้ค่าไคสแควร์ 

5. การมีส่วนร่วมของเกษตรกรต่อการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชร่วมกับองค์การ
บริหารส่วนต าบล เกณฑ์การให้คะแนนคือระดับการมีส่วนร่วม จ าแนกเป็น ระดับการมีส่วนร่วมมากที่สุด 5 คะแนน 
ระดับการมีส่วนร่วมมาก 4 คะแนน ระดับการมีส่วนร่วมปานกลาง 3 คะแนน ระดับการมีส่วนร่วมน้อย 2 คะแนน 
ระดับการมีส่วนร่วมน้อยที่สุด 1 คะแนน และระดับไมเ่คยมีส่วนร่วม 0 คะแนน จากนั้นน าคะแนนที่ได้ในแต่ละส่วน
มารวมคะแนนรายข้อ แล้วน ามาหาค่าคะแนนเฉลี่ย (X̅) และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SD) การแปลความหมายค่า
คะแนนของระดับการมีส่วนร่วมของเกษตรกร ดังนี้ 

ระดับการมีส่วนร่วมของเกษตรกร การให้คะแนน เกณฑ์การแปลความ 
มากที่สุด 6 5.20-6.00 
มาก 5 4.36-5.19 
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ปานกลาง 4 3.52-4.35 
น้อย 3 2.68-3.51 
น้อยที่สุด 2 1.84-2.67 
ไม่เคย 1 1.00-1.83 

  



12 
 

บทที่ 4 
 

ผลการวิจัย 
 
1. ข้อมูลเบื้องต้นของเกษตรกรในต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ 

ผลการศึกษาข้อมูลเบื้องต้นของเกษตรกรในต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ พบว่าส่วน
ใหญ่เกษตรกรในการศึกษาครั้งนี้เป็นเพศชาย (ร้อยละ 58.82) มากกว่าเพศหญิง (ร้อยละ 41.18) มีอายุเฉลี่ย 
55.04 ± 10.82 ปี (ต่ าสุด 21 ปี และสูงสุด 79 ปี) ส าเร็จการศึกษาในระดับประถมศึกษา (ร้อยละ 63.49) 
รองลงมา ได้แก่ มัธยมศึกษา (ร้อยละ 34.92) และปริญญาตรีขึ้นไป (ร้อยละ 1.59) ตามล าดับ มีจ านวนสมาชิกใน
ครัวเรือนเฉลี่ย 4.06 ± 1.57 คน (ต่ าสุด 1 คน และสูงสุด 8 คน) รายได้เฉลี่ยเท่ากับ 22,572.59 ± 15,149.42 
บาทต่อคนต่อปี (ต่ าสุด 110,000 บาทต่อคนต่อปี และสูงสุด 1,500 บาทต่อคนต่อปี) ส่วนใหญ่มีการจ้างแรงงาน 
(ร้อยละ 75.14) มากกว่าไม่มีการจ้างแรงงาน (ร้อยละ 24.86) โดยที่มีการจ้างแรงงานเฉลี่ย 8.59 ± 5.38 คน 
(ต่ าสุด 1 คน และสูงสุด 30 คน) มีประสบการณ์ในการท าการเกษตรเฉลี่ย 31.25 ± 13.61 ปี (ต่ าสุด 2 ปี และ
สูงสุด 65 ปี) ส่วนใหญ่มีอาชีพหลัก คือ เกษตรกรรม (ร้อยละ 95.45) รองลงมา ได้แก่ รับจ้าง (ร้อยละ 1.52) และ 
รับราชการ (ร้อยละ 3.03) ตามล าดับ โดยเกษตรกรมีการท านามากที่สุด (ร้อยละ 46.44) รองลงมา ได้แก่ พืชไร่ 
(ร้อยละ 31.20) ไม้ผล (ร้อยละ 20.88) และผัก (ร้อยละ 1.47) ตามล าดับ โดยมีพ้ืนที่ที่ท าการเกษตรเฉลี่ย 10.47 ± 
5.06 ไร่ (ต่ าสุด 1 ไร่ และสูงสุด 30 ไร่) เกษตรกรส่วนใหญ่กู้เงิน (ร้อยละ 51.68) มากกว่าใช้เงินทุนของตนเอง 
(ร้อยละ 48.32) โดยแหล่งเงินกู้ส่วนใหญ่มากจากธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ร้อยละ 86.13) 
มากกว่าสหกรณ์ (ร้อยละ 13.87) เกษตรกรส่วนใหญ่จ้างแรงงานฉีดสารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช (ร้อย
ละ 56.91) มากกว่าไม่ได้จ้างแรงงานฉีดสารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช (ร้อยละ 43.09) และแหล่งความรู้
ที่ได้รับเกี่ยวกับการใช้สารเคมีส่วนใหญ่มาจากเจ้าหน้าที่ของรัฐ (ร้อยละ 26.58) รองลงมา ได้แก่ เจ้าหน้าที่บริษัท 
(ร้อยละ 25.48) เพ่ือนบ้าน (ร้อยละ 27.12) การเรียนรู้ด้วยตนเอง (ร้อยละ 14.25) และคนในครอบครัว (ร้อยละ 
6.57) ตามล าดับ 
 
2. ข้อมูลความรู้เกี่ยวกับการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรในต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า 
จังหวัดอุตรดิตถ์ 

ส าหรับความรู้เกี่ยวกับการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรในบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัด
อุตรดิตถ์ (ตารางที่ 1) พบว่าเกษตรกรมีความรู้เกี่ยวกับการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชในภาพรวม
อยู่ในระดับความรู้สูง ร้อยละ 84.33 โดยเมื่อพิจารณาความรู้แต่ละช่วงพบว่า ความรู้ก่อนการใช้สารเคมีในการ
ป้องกันและก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรตอบค าถามถูกต้องมากที่สุด (อยู่ในระดับความรู้สูง) มีค่าเฉลี่ย ร้อยละ 
89.71 รองลงมา ได้แก่ ความรู้ขณะใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชที่ตอบถูกเฉลี่ย ร้อยละ 80.45 (อยู่ใน
ระดับความรู้สูง) การลดผลกระทบจากการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชที่ตอบถูกเฉลี่ย ร้อยละ 78.78 
(อยู่ในระดับความรู้ปานกลาง) และความรู้หลังการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชที่ตอบถูกเฉลี่ย ร้อยละ 
75.67 (อยู่ในระดับความรู้ปานกลาง) ตามล าดับ  
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ตารางที่ 1 ระดับความรู้เกี่ยวกับการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรในบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า 
จังหวัดอุตรดิตถ์ 

 
ความรู้เกี่ยวกับการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืช ค่าคะแนน (%) ระดับ 
ความรู้ก่อนการใช้สารเคมี  89.71 สูง 
ความรู้ขณะใช้สารเคม ี 80.45 สูง 
ความรู้หลังการใช้สารเคมี 75.67 ปานกลาง 
ความรู้ในการลดผลกระทบจากการใช้สารเคมี 78.78 ปานกลาง 
ค่าเฉลี่ยรวม 84.33 สูง 
 

เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อค าถามของความรู้ก่อนการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกร โดยข้อที่ตอบถูกต้องมากที่สุด มีค่าร้อยละ 100 ได้แก่ มีการศึกษาชนิดของสารเคมีให้เหมาะสมกับชนิด
ของศัตรูพืชทุกครั้ง ส่วนข้อที่ตอบถูกน้อยที่สุด มีค่าร้อยละ 65.02 ในเรื่อง สารเคมีก าจัดศัตรูพืชไม่สามารถท าให้
เกิดโรคมะเร็งได้ ในส่วนความรู้ขณะใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช โดยข้อที่ตอบถูกมากที่สุด มีค่าร้อย
ละ 98.00 ในเรื่อง การปฐมพยาบาลเบื้องต้นผู้ได้รับสารเคมีก าจัดศัตรูพืช ควรเคลื่อนย้ายผู้ป่วยออกจากบริเวณที่
ฉีดพ่นสารเคม ีส่วนข้อที่ตอบถูกน้อยที่สุด มีค่าร้อยละ 45.81 ในเรื่อง การใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชตั้งแต่ 2 ชนิดขึ้น
ไป สามารถท าให้ศัตรูพืชตายมากยิ่งขึ้น ส่วนความรู้หลังการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช โดยข้อที่
ตอบถูกมากที่สุด มีค่าร้อยละ 99.01 ได้แก่ ควรเขียนป้ายเตือนติดไว้ เมื่อมีการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชทุกครั้ง ส่วน
ข้อที่ตอบถูกน้อยที่สุด มีค่าร้อยละ 33.50 ในเรื่อง การจะน าภาชนะบรรจุสารเคมีก าจัดศัตรูพืชไปใช้ต้องท าการล้าง
ด้วยน้ าหลายๆ ครั้ง และการลดผลกระทบจากการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช โดยข้อที่ตอบถูกมาก
ที่สุด มีค่าร้อยละ 100 ได้แก่ ใบและเมล็ดสะเดา สามารถน ามาหมักก าจัดแมลงศัตรูข้าวได้ ส่วนข้อที่ตอบถูกน้อย
ที่สุด มีค่าร้อยละ 37.44 ในเรื่อง การปล่อยน้ าให้ท่วมยอดข้าว 1-2 วัน สามารถลดปริมาณเพลี้ยไฟได้ 
 
3. ข้อมูลพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรในต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัด
อุตรดิตถ์ 

พฤติกรรมการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรในบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ 
(ตารางท่ี 2) พบว่าพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชในภาพรวมมีค่าเฉลี่ยในการปฏิบัติอยู่ใน
ระดับเหมาะสมมาก (3.58 ± 0.36) โดยเมื่อพิจารณาในแต่ละช่วงพบว่า เกษตรกรมีพฤติกรรมก่อนการใช้สารเคมี
ในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชมีค่าเฉลี่ยในการปฏิบัติอยู่ในระดับเหมาะสมมากที่สุด (4.38 ± 0.35) รองลงมา
ได้แก่ พฤติกรรมหลังการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชมีค่าเฉลี่ยในการปฏิบัติอยู่ในระดับเหมาะสมมาก (3.44 ± 
0.40) พฤติกรรมการลดผลกระทบจากการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชมีค่าเฉลี่ยในการปฏิบัติอยู่ในระดับ
เหมาะสมมาก (3.41 ± 0.75) และพฤติกรรมขณะใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชมีค่าเฉลี่ยในการปฏิบัติอยู่ในระดับ
เหมาะสมปานกลาง (3.11 ± 0.25) ตามล าดับ  
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ตารางที่ 2 ค่าคะแนนของพฤติกรรมเกี่ยวกับการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรในบ้านเสี้ยว อ าเภอ
ฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ 

 

พฤติกรรมเกี่ยวกับการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืช 
ค่าคะแนน 

(X̅ ± SD) 
ระดับ 

พฤติกรรมก่อนการใช้สารเคม ี 4.38 ± 0.35 เหมาะสมมากที่สุด 
พฤติกรรมขณะใช้สารเคม ี 3.11 ± 0.25 เหมาะสมปานกลาง 
พฤติกรรมหลังการใช้สารเคมี 3.44 ± 0.40 เหมาะสมมาก 
พฤติกรรมลดผลกระทบจากการใช้สารเคมี 3.41 ± 0.75 เหมาะสมมาก 
ค่าเฉลี่ยรวม 3.58 ± 0.36 เหมาะสมมาก 
 

เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อค าถามของพฤติกรรมก่อนการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช พบว่า
ค่าเฉลี่ยมากที่สุดของพฤติกรรมก่อนการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช อยู่ในระดับเหมาะสมมากที่สุด 
ได้แก่ ศึกษาชนิดของสารเคมีให้เหมาะสมกับชนิดของศัตรูพืช (4.98 ± 0.23) และค่าเฉลี่ยน้อยที่สุดของพฤติกรรม
ก่อนการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช อยู่ในระดับเหมาะสมน้อย ได้แก่ ไปพบแพทย์เพ่ือตรวจเช็ค
ร่างกายทุกป ี(2.96 ± 1.10) ในส่วนพฤติกรรมขณะใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร พบว่า
ค่าเฉลี่ยมากที่สุดของพฤติกรรมขณะใช้สารเคมีในการการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชอยู่ในระดับเหมาะสมมากที่สุด 
ได้แก่ สวมถุงมือขณะด าเนินการฉีดพ่นสารเคมีก าจัดศัตรูพืช (4.82 ± 0.59) และค่าเฉลี่ยน้อยที่สุดของพฤติกรรม
ขณะใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชอยู่ในระดับเหมาะสมน้อยที่สุด ได้แก่ สูบบุหรี่หรือรับประทาน
อาหารขณะพ่นสารเคมี (1.02 ± 0.15) ส าหรับพฤติกรรมหลังการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกร พบว่าค่าเฉลี่ยมากที่สุดของพฤติกรรมหลังการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชอยู่ในระดับ
เหมาะสมมากที่สุด ได้แก่ ล้างภาชนะที่ใช้กับสารเคมีด้วยสบู่หรือผงซักฟอกก่อนจัดเก็บให้มิดชิด (5.00 ± 0.07) 
และค่าเฉลี่ยน้อยที่สุดของพฤติกรรมหลังการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชอยู่ในระดับเหมาะสมปาน
กลาง ได้แก่ เก็บผลผลิตก่อนระยะเวลาที่ก าหนดไว้ในฉลากของสารก าจัดศัตรูพืช (1.64 ± 1.45) และพฤติกรรม
การลดผลกระทบจาการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร พบว่าค่าเฉลี่ยมากที่สุดของ
พฤติกรรมการลดผลกระทบจาการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชอยู่ในระดับเหมาะสมปานกลาง ได้แก่ 
ใช้วิธีการตัดหญ้าแทนการใช้ยาฆ่าหญ้า (4.22 ± 0.61) และค่าเฉลี่ยน้อยที่สุดของพฤติกรรมการลดผลกระทบจา
การใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชอยู่ในระดับเหมาะสมน้อยที่สุด ได้แก่ ใช้แสงไฟฟ้าล่อแมลงและ
ท าลายแทนการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช (2.56 ± 1.43) 
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4. ความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรในบ้านเสี้ยว อ าเภอ
ฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ 
 

การวิเคราะห์ค่าความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร พบว่า
ความรู้กับพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรมีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (r = 
0.66, P<0.01) ดังแสดงในตารางที่ 3 
 
ตารางท่ี 3 ความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรในบ้านเสี้ยว อ าเภอ

ฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ 
 
 พฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช 

 Correlation (r) P-value 
ความรู้เกี่ยวกับการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช 0.66 0.01* 
 
5. ข้อมูลการมีส่วนร่วมของเกษตรกรต่อการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชร่วมกับองค์การ
บริหารส่วนต าบล 
 จากผลการศึกษาพบว่า ในภาพรวมเกษตรกรมีส่วนร่วมต่อการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัด
ศัตรูพืชร่วมกับองค์การบริหารส่วนบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ อยู่ในระดับมาก มีเฉลี่ยเท่ากับ 4.79 
± 1.06 โดยเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ค่าคะแนนที่เกษตรกรมีส่วนร่วมในการได้รับรู้ข้อมูลข่าวสารและ
เสนอแนะแนวทางการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชของ อบต.อยู่ในระดับมาก (4.91 ± 1.14) 
มีค่ามากที่สุด รองลงมา ได้แก่ เกษตรกรมีการเข้าร่วมการประชุมประชาคม เพ่ือเสนอปัญหาและความต้องการการ
ลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชกับ อบต. อยู่ในระดับมาก (4.87 ± 1.06) ) เกษตรกรมีส่วนร่วม
ปฏิบัติกิจกรรมของ อบต.ในการรณรงค์การลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช อยู่ในระดับมาก 
(4.85 ± 1.14) เกษตรกรมีส่วนร่วมในการวางแผนงาน/โครงการเพ่ือลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัด
ศัตรูพืช อยู่ในระดับมาก (4.78 ± 0.95) เกษตรกรร่วมแสดงความคิดเห็นหรือเสนอแนะในการลดการใช้สารเคมีใน
การป้องกันและก าจัดศัตรูพืชให้ อบต. ทราบ อยู่ในระดับมาก (4.73 ± 1.17) เกษตรกรมีส่วนร่วมวิเคราะห์ปัญหา
และความต้องการของประชาชนในชุมชนเพ่ือจัดท าโครงการ/กิจกรรมการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและ
ก าจัดศัตรูพืช อยู่ในระดับมาก (4.77 ± 1.11) และเกษตรกรมีส่วนร่วมในการจัดท านโยบาย/มาตรการเกี่ยวกับการ
ลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช อยู่ในระดับมาก (4.73 ± 1.17) ตามล าดับ ดังแสดงในตารางที่ 4 
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ตารางท่ี 4 ค่าคะแนนการมีส่วนร่วมของเกษตรกรต่อการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชร่วมกับ
องค์การบริหารส่วนต าบล 

 

การมีส่วนร่วมของเกษตรกรต่อการลดการใช้สารเคมี 
ค่าคะแนน 

(X̅ ± SD) 
ระดับ 

1. ท่านเข้าร่วมการประชุมประชาคม เพ่ือเสนอปัญหาและความ
ต้องการการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชกับ อบต. 

4.87 ± 1.06 มาก 

2. ท่านมีส่วนร่วมวิเคราะห์ปัญหาและความต้องการของประชาชนใน
ชุมชนเพ่ือจัดท าโครงการ/กิจกรรมการลดการใช้สารเคมีในการป้องกัน
และก าจัดศัตรูพืช 

4.77 ± 1.11 มาก 

3. ท่านมีส่วนร่วมในการได้รับรู้ข้อมูลข่าวสารและเสนอแนะแนว
ทางการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชของ อบต. 

4.91 ± 1.14 มาก 

4. ท่านมีส่วนร่วมในการวางแผนงาน/โครงการเพ่ือลดการใช้สารเคมีใน
การป้องกันและก าจัดศัตรูพืช 

4.78 ± 0.95 มาก 

5. ท่านมีส่วนร่วมในการจัดท านโยบาย/มาตรการเกี่ยวกับการลดการใช้
สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช 

4.73 ± 1.17 มาก 

6. ท่านมีส่วนร่วมปฏิบัติกิจกรรมของ อบต.ในการรณรงค์การลดการใช้
สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช 

4.85 ± 1.14 มาก 

7. ท่านร่วมแสดงความคิดเห็นหรือเสนอแนะในการลดการใช้สารเคมีใน
การป้องกันและก าจัดศัตรูพืชให้ อบต. ทราบ 

4.78 ± 1.16 มาก 

ค่าเฉลี่ยรวม 4.79 ± 1.06 มาก 
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บทที่ 5 
 

อภิปรายผล สรุปผล และข้อเสนอแนะ 
 

อภิปรายผล 
จากผลการศึกษาข้อมูลเบื้องต้นของเกษตรกรในต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ พบว่า

สอดคล้องกับการศึกษาของมงคล และคณะ (2560) และสิทธิชัย (2550) ที่พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่ที่ใช้สารเคมี
ก าจัดศัตรูพืชเป็นเพศชาย ร้อยละ 62.90 และ 87.34 ตามล าดับ เนื่องมาจากเพศชายนั้นมีสรีระที่แข็งแรงกว่าเพศ
หญิง สามารถท างานที่ใช้แรงงานหรือใช้ก าลังได้ในการท างานได้มากกว่า จึงท าให้งานทางด้านการเกษตรเป็นเพศ
ชายมากกว่าเพศหญิง ในส่วนของระดับการศึกษาพบว่าสอดคล้องกับชนิกานต์ และสุดารัตน์ (2557); และ 
Norkaew et al. (2012) พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่ส าเร็จการศึกษาในระดับประถมศึกษามากที่สุด แต่แตกต่างกับ
การศึกษาของมงคล และคณะ (2560) ที่พบว่าส าเร็จการศึกษาชั้นสูงสุดอยู่ในระดับมัธยมศึกษามากที่สุด แหล่ง
เงินกู้ส่วนใหญ่ของเกษตรกรมาจากธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธกส.) สอดคล้องกับการศึกษา
ของนัฐวุฒิ (2557) ที่พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่ร้อยละ 84 กู้เงินธกส. มาลงทุนท าการเกษตร และในส่วนของแหล่ง
ความรู้ที่ได้รับเกี่ยวกับการใช้สารเคมีสอดคล้องกับการศึกษาของพิมพ์ลดา และสุชาดา (2557) ที่พบว่าเกษตรกร
ส่วนใหญ่เคยได้รับความรู้เกี่ยวกับการใช้สารเคมี ร้อยละ 91.00 จากหน่วยงานเกษตรต าบล เกษตรอ าเภอ ร้อยละ 
44.20  

ส าหรับความรู้การใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร พบว่าเกษตรกรมีความรู้
เกี่ยวกับการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชในภาพรวมอยู่ในระดับความรู้สูงสอดคล้องกับการศึกษาของ
พิมพ์ลดา และสุชาดา (2557); จารุวรรณ และคณะ (2557) และอ าพร (2552) ได้ท าการศึกษาความรู้เกี่ยวกับการ
ใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชอยู่ในระดับสูง คิดเป็นร้อยละ 92.90 88.70 และ 81.40 ตามล าดับ จากในการศึกษาครั้งนี้
เกษตรกรส าเร็จการศึกษาในระดับประถมศึกษาและมัธยมศึกษา (ร้อยละ 63.49 และ 34.92 ตามล าดับ) ซึ่ง
สามารถอ่านออกเขียนได้ และมีประสบการณ์ในการท าการเกษตรเฉลี่ย 31.25 ± 13.61 ปี จึงท าให้เกษตรกรมี
ความรู้อยู่ในระดับสูง แต่แตกต่างกับการศึกษาของมงคล และคณะ (2560) ที่พบว่าความรู้เกี่ยวกับอันตรายจาก
การใช้ สารเคมีก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรโดยภาพรวมมีความรู้ในระดับต่ า ร้อยละ 37.6 เนื่องจากกลุ่มตัวอย่าง
ดังกล่าวนี้อาศัยประสบการณ์ ระยะเวลา และไม่ได้มีความรู้ หรือทักษะโดยตรงเกี่ยวกับอันตรายของสารเคมีก าจัด
ศัตรูพืช จึงท าให้มีค่าคะแนนความรู้อยู่ในระดับต่ า เมื่อพิจารณาค่าคะแนนในแต่ละช่วงของความรู้ในการใช้สารเคมี
ในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชพบว่า เกษตรกรในการศึกษาครั้งนี้มีคะแนนของความรู้ก่อนการใช้สารเคมีในการ
ก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรมากที่สุด (ร้อยละ 89.71; ระดับความรู้สูง) ซึ่งแตกต่างกับการศึกษาของของนัฐวุฒิ 
(2557) พบว่าความรู้การใช้สารเคมีของเกษตรกรในอ าเภอร่องค า จังหวัดกาฬสินธุ์ มีค่าคะแนนของหลังการใช้
สารเคมีมากที่สุด 

ในส่วนของข้อมูลพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช พบว่าเกษตรกรมีพฤติกรรมใน
การใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชในภาพรวมอยู่ในระดับเหมาะสมมาก (3.58 ± 0.36) ซึ่งเป็นไปใน
ทิศทางเดียวกับการศึกษาของวรเชษฐ์ และคณะ (2553) พฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชโดยรวม ส่วนใหญ่
เกษตรกรกลุ่มตัวอย่างมีพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช  อยู่ในระดับดี และพิมพร ทองเมือง และยุทธนา 
(2559) ได้ท าการศึกษาพฤติกรรมการใช้สารเคมีป้องกันและก าจัดศัตรูพืชในภาพรวมของกลุ่มตัวอย่างเกษตรกร 
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จังหวัดสมุทรสงครามพบว่า กลุ่มตัวอย่างเกษตรกรมีพฤติกรรมการใช้สารเคมีป้องกันและก าจัดศัตรูพืชในภาพรวม
อยู่ในระดับดีเช่นกัน แตกต่างกับการศึกษาของมงคล และคณะ (2560) รายงานว่าเกษตรกรมีพฤติกรรมการใช้
สารเคมีก าจัดศัตรูพืชที่ถูกต้องโดยรวมมีความเหมาะสมอยู่ในระดับปานกลาง อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาค่าคะแนน
ในแต่ละช่วงของพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชพบว่า เกษตรกรมีพฤติกรรมก่อนการใช้
สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชเหมาะสมมากที่สุด (4.38 ± 0.35) ซึ่งสอดคล้องกับการศึกษาของนัฐวุฒิ 
(2557) พบว่าเกษตรกรในอ าเภอร่องค า จังหวัดกาฬสินธุ์ มีพฤติกรรมก่อนการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัด
ศัตรูพืชเหมาะสมมาก (3.65 ± 0.36) เป็นอันดับแรก รองมา ได้แก่ พฤติกรรมหลังการใช้สารเคมีในการป้องกันและ
ก าจัดศัตรูพืช พฤติกรรมขณะการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช และการลดการใช้สารเคมี ตามล าดับ 

การวิเคราะห์ค่าความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
พบว่าความรู้กับพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรมีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (r 
= 0.66, P<0.01) สอดคล้องกับการศึกษาของเบศจมาศ (2549) ที่ได้ท าการศึกษาผลกระทบจากการใช้สารเคมีใน
การก าจัดศัตรูพืชทางการเกษตรในสวนส้มโอ: กรณีศึกษา หมู่บ้านม่วงยาย อ าเภอเวียงแก่น จังหวัดเชียงราย ผล
การศึกษาพบว่าความรู้กับพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชมีความสัมพันธ์ทางบวกอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติ (r = 0.381, P<0.001) และสอดคล้องกับการศึกษาของอ าพร (2553) พบว่าความรู้เกี่ยวกับการใช้สารเคมี
ก าจัดศัตรูพืชมีความสัมพันธ์กับพฤติกรรมการใช้สารเคมีที่ถูกต้องอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.001 แสดงว่า
เกษตรกรที่มีความรู้เกี่ยวกับการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชสูงมีแนวโน้มในการปฏิบัติตนในการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช
ที่ถูกต้อง เนื่องจากเกษตรกรที่ได้รับความรู้จะเกิดความตระหนักต่อพิษภัย มีการระวังตนหรือปฏิบัติตนในขณะที่ใช้
สารเคมีอย่างถูกต้อง 

จากผลการศึกษาครั้งนี้ เกษตรกร ส่วนใหญ่มีความรู้อยู่ในระดับสูง และมีพฤติกรรมการปฏิบัติการใช้
สารเคมีที่อยู่ในระดับทีเ่หมาะสมมาก แต่อย่างไรก็ตาม เกษตรกรมีความรู้ที่ยังไม่ถูกต้องและมีพฤติกรรมการปฏิบัติ
ที่ไม่เหมาะสมในบางเรื่อง ซึ่งอาจไม่มากแต่ส่งผลอันตรายต่อตัวเกษตรกรและสิ่งแวดล้อมอ่ืนๆ ส่งผลกระทบต่อ
สิ่งมีชีวิตได้ โดยองค์ความรู้ที่ได้จากการวิจัย ได้แก่ องค์ความรู้หลังการใช้สารเคมีในการที่จะน าภาชนะบรรจุ
สารเคมีก าจัดศัตรูพืชไปใช้ เกษตรกรต้องท าการล้างด้วยน้ าหลายๆ ครั้ง ซึ่งจะได้เป็นวิธีการน าภาชนะบรรจุสารเคมี
ก าจัดศัตรูพืชไปใช้ และในส่วนของพฤติกรรมขณะใช้สารเคมี เกษตรกรไม่ควรสูบบุหรี่หรือรับประทานอาหารขณะ
พ่นสารเคมี ซึ่งจะได้เป็นวิธีการหลีกเลี่ยงการสูบบุหรี่หรือรับประทานอาหารขณะพ่นสารเคมี  อย่างไรก็ตามการลด
การใช้สารเคมีท่ีดี คือ ทุกภาคส่วนที่เก่ียวข้องควรมีการรณรงค์ให้ความรู้เกี่ยวกับการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืช
กับเกษตรกร เพ่ือให้เกิดความตระหนักและปรับเปลี่ยนพฤติกรรม ตลอดจนการลดการใช้สารเคมีรวมถึงการใช้
สารเคมีอย่างถูกต้อง ซึ่งอาจสามารถแก้ไขได้โดยการให้ความรู้โดยวิธีการต่างๆ และการใช้สื่อที่เกี่ยวข้องกับการ
ป้องกันตนเองของเกษตรกรด้วยความสม่ าเสมอหรือบ่อยครั้ง  เพ่ือปรับเปลี่ยนพฤติกรรมของเกษตรกรให้มีการ
ปฏิบัติที่ถูกต้องเพ่ือป้องกันตนเองและบุคคลรอบข้างในอนาคตต่อไป ตลอดจนรวมถึงการส่งเสริมให้เกษตรกรมีการ
ใช้สารชีวภาพเพ่ิมข้ึนด้วย 
 
สรุปผล 

เกษตรกรในต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ์ พบว่าค่าคะแนนความรู้ในภาพรวมของการ
ใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชอยู่ในระดับความรู้สูง (ร้อยละ 84.33) ส่วนใหญ่มีความรู้ก่อนการใช้
สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชมากที่สุด และพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช มี
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ค่าเฉลี่ยในการปฏิบัติอยู่ในระดับเหมาะสมมาก (3.58 ± 0.36) โดยเกษตรกรมีพฤติกรรมก่อนการใช้สารเคมีในการ
ป้องกันและก าจัดศัตรูพืชอยู่ในระดับเหมาะสมมากที่สุด ดังนั้นทุกหน่วยงานควรมีความร่วมมือส่งเสริม สนับสนุน 
และฝึกอบรมการให้ความรู้และปรับพฤติกรรมของเกษตรกรให้มีการปฏิบัติที่ถูกต้องและเหมาะสมในการใช้สารเคมี
ต่อไป 
 
ข้อเสนอแนะ 

1. ข้อเสนอแนะการน าไปใช้ 
 หน่วยงานที่เกี่ยวข้องควรมีการส่งเสริมความรู้และพฤติกรรมในการลดการใช้สารเคมี โดยมีเนื้อหา

ที่ส่งเสริมล าดับต้นๆ คือ การส่งเสริมความรู้หลังการใช้สารเคมี เช่น ในการที่จะน าภาชนะบรรจุสารเคมีก าจัด
ศัตรูพืชไปใช้ เกษตรกรต้องท าการล้างด้วยน้ าหลายๆ ครั้ง หรือการมีพฤติกรรมขณะใช้สารเคมี เช่น เกษตรกรไม่
ควรสูบบุหรี่หรือรับประทานอาหารขณะพ่นสารเคมี ตลอดจนควรส่งเสริมให้เกษตรกรมีส่วนร่วมในการจัดท า
นโยบาย/มาตรการเกี่ยวกับการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชร่วมกับ อบต. เป็นต้น อย่างไรก็
ตามเกษตรกรในพ้ืนที่ทราบถึงผลเสียจากการใช้สารเคมีในการเกษตรที่มีผลกระทบต่อตัวผู้ใช้และสิ่งแวดล้อม ทราบ
ถึงราคาที่แพงของสารเคมีที่ท าให้ต้นทุนการผลิตสูง แต่ยังมีการใช้กันอย่างแพร่หลาย เนื่องจากหาซื้อได้ง่ายใช้
สะดวก ใช้แล้วได้ผลทันใจ ดังนั้นควรมีการหาแนวทางร่วมกันในการส่งเสริมความรู้และปรับเปลี่ยนแนวคิดและ
พฤติกรรมในการใช้สารเคมีในการเกษตรของเกษตรกรให้มีความถูกต้องและเหมาะสมต่อไป 

2. ข้อเสนอแนะเพ่ือการวิจัย มีดังต่อไปนี้ 
 2.1 ควรท าการวิจัยพัฒนาสารป้องกันและก าจัดศัตรูพืชจากธรรมชาติที่มีต้นทุนต ่า  มีวิธีการผลิต

หรือหาซื้อได้ง่าย และมีประสิทธิภาพใกล้เคียงหรือมากกว่าสารเคมีป้องกันและก าจัดศัตรูพืชที่มีจ าหน่ายตาม
ท้องตลาด 

 2.2 ควรท าการวิจัยด้านเศรษฐศาสตร์ทั้งในส่วนของอุปสงค์และอุปทานของวิธีทางเลือกในการลด
การใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช และพฤติกรรมความเสี่ยงของเกษตรกรในการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชควรมีการศึกษา
และวิจัยอย่างเป็นระบบ และต่อเนื่องต่อไป 

2.3 ควรมีการวิจัยสังเคราะห์และถอดองค์ความรู้ในตัวบุคคลหรือในท้องถิ่นเกี่ยวกับการลดการใช้
สารเคมีตามหลักการเกษตรพอเพียง เพ่ือสร้างฐานข้อมูลทางการเกษตรที่สอดคล้องกับบริบทชุมชนส าหรับใช้ใน
การพัฒนาการพึ่งตนเองด้านการเกษตรของชุมชนอย่างยั่งยืนต่อไป 
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แบบสอบถาม 
โครงการวิจัยการพัฒนาแนวทางส่งเสริมความรู้แบบมีส่วนร่วมกับเกษตรกร 

เรื่อง เกษตรกรรมปลอดภัยตามหลักการเกษตรพอเพียงอย่างยั่งยืน 
แนวทางการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร ต าบลบ้านเส้ียว อ าเภอฟากท่า จังหวัดอุตรดิตถ ์

 

ค าอธิบาย แบบสอบถามชุดนี้ประกอบด้วย 3 ตอน ไดแ้ก ่
 ตอนท่ี 1 ข้อมูลเบื้องต้นเกี่ยวกับเกษตรกร 
 ตอนที่ 2 ความรู้เกี่ยวกับการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช 
 ตอนที่ 3 พฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช 
 ตอนที่ 4 การมีส่วนร่วมของเกษตรกรต่อการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชร่วมกับองค์การบริหารส่วน
ต าบล 
 ตอนท่ี 5 ข้อเสนอแนะ 
ตอนที่ 1 ข้อมูลเบื้องต้นเก่ียวกับเกษตรกร 
ค าชี้แจง กรุณาเติมค าในช่องว่าง และใส่เครื่องหมาย  หน้าข้อความที่ตรงกับความเห็นของท่านให้มากที่สุด 
1. ชื่อ-นามสกุล ……………………………................ที่อยู่- บ้านเลขที่................บ้าน/ชุมชน.....................................................หมู่ที่..........ต าบล/แขวง
.........................อ าเภอ..........................จังหวัด.............................โทรศัพท์ (บ้าน)……………….……มือถือ…………………..… 
2. เช้ือชาติ…………..…… สัญชาต…ิ…………………อายุ.............................. 
3. เพศ   ชาย   หญิง 
4. สถานภาพในครอบครัว  หัวหนา้ครอบครัว  ภรรยา  บุตร   อื่นๆ ระบุ............... 
5. ระดับการศึกษา  ไม่ได้เรียนหนังสือ   ประถมศึกษา   มัธยมศึกษาตอนต้น 
   มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช.  อนุปริญญา/ปวส.  ปริญญาตรี  

 สูงกว่าปริญญาตรี   อื่นๆ ระบุ...................... 
6. ท่านมี “จ านวนสมาชิกในครัวเรือน….คน” ม ี“รายได้ต่อเดือน/ปี………………บาท/ครัวเรือน”  
7. ท่านมีการจ้างแรงงานในการท าการเกษตรหรือไม่  ไม่ม ี  มี ระบุจ านวน..................คน 
8. ค่าใช้จ่ายในการรักษาพยาบาลในรอบปี จ านวน…………………บาทต่อคน โดยใช้ในการรักษาโรคอะไร………………………………… 
9. อาชีพหลกั  รับราชการ  เอกชน  ธุรกิจสว่นตัว   รัฐวิสาหกจิ 
   เกษตรกรรม  รับจ้าง  อื่นๆ ระบ.ุ.................. 
10. ท่านประกอบอาชีพทางการเกษตรมาแล้ว......................ปี 
11. พืชหลักทางการเกษตรที่ท่านปลูกคือ  ปลูกผัก ระบุ.......................................................... 
 ปลูกพืชไร ่ ระบุ..............................................................  ปลูกไม้ผล ระบุ.............................................................. 
 ปลูกข้าว ระบุ..............................................................  อื่นๆ ระบุระบุ.................................................................. 
12. ท่านมีการเลี้ยงสัตว์ในครัวเรือนหรือไม่  ไม่มี   มี ระบุ.......................................................................... 
13. ท่านมืพื้นที่ในการท าการเกษตรจ านวน..............ไร่ 
14. ท่านใช้ “เงินทุนในการท าการเกษตร” จากแหล่งใด (ตอบไดม้ากกว่า 1 ค าถาม) 

 เงินทุนของตนเอง  เงินกู้ ซ่ึงเป็นแหล่งเงินกู้จาก  สหกรณ์  ธกส.  ธนาคาร……………… 
 แหล่งอื่นๆ ระบุ…………………………….. 

15. ครัวเรือนของท่านมีการจ้างฉีดพ่นสารเคมีก าจัดศัตรูพืชหรือไม่  ไม่มี  มี ระบุชื่อสารเคมี................................. 
16. ท่านเคยได้รับความรู้เกี่ยวกบัการใชส้ารเคมีก าจัดศัตรูพืชจากแหล่งใด (ตอบได้มากกวา่ 1 ขอ้) 
 เจ้าหน้าทีข่องรัฐ  เจ้าหน้าทีจ่ากบริษัท  เพื่อนบ้าน/บุคคลที่รู้จักภายนอก  บุคคลในครัวเรือน 
 เรียนรู้ด้วยตนเอง  อื่นๆ ระบุ.................................... 
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ตอนที่ 2 ความรู้เก่ียวกับการใชส้ารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช 
ค าชี้แจง ขอให้ผู้ตอบแบบสอบถามอ่านข้อความแต่ละข้อ แล้วท าเครื่องหมาย / ลงในช่องว่างด้าน ขวามือเพียง 1 ช่อง ที่ตรง
กับความคิดเห็นของผู้ตอบแบบสอบถาม ตามความเป็นจริงมากที่สุด และ กรุณาท าแบบสอบถามทุกข้อ การเลือกค าตอบให้ถือ
เกณฑ์ดังนี้ ใช่ หรือ ไม่ใช ่

ข้อความ ใช ่ ไม่ใช ่
ก่อนการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช   
1. มีการศึกษาชนิดของสารเคมีให้เหมาะสมกับชนิดของศัตรูพืชทุกครั้ง   
2. สารเคมีก าจัดศัตรูพืช สามารถเข้าสู่ร่างกายได้ทางปาก ทางการหายใจ หรือจากการสัมผัส   
3. การใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชชนิดที่เคยใช้มาก่อนไม่จ าเป็นต้องอ่านสลากก่อนก็ได้   
4. การใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชในปริมาณมาก ๆ จะท าให้เกิดอาการแพ้อย่างรุนแรง   
5. สารเคมีก าจัดศัตรูพืชไม่สามารถท าให้เกิดโรคมะเร็งได้   
6. สารเคมีก าจัดศัตรูพืชแต่ละชนิดมีอันตรายและความรุนแรงต่างกัน   
7. คนที่มีอาการแพ้พิษจากสารเคมีก าจัดศัตรูพืชจะเกิดโรคอื่นแทรกซ้อนได้ง่าย    
ขณะใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช   
8. ระหว่างผสมสารเคมี ถ้าใช้ไม้คนผสมสารเคมีก็ไม่จ าเป็นต้องสวมถุงมือ   
9. การใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชตั้งแต่ 2 ชนิดขึ้นไป สามารถท าให้ศัตรูพืชตายมากยิ่งขึ้น   
10. การใช้สารเคมีในปริมาณมากกว่าสลากก าหนด ท าให้ศัตรูพืชตายมากกว่าปกติ   
11. การใช้ไม้คนผสมสารเคมีฯ จะช่วยลดอันตรายจากการได้รับพิษจากสารเคมีก าจัดศัตรูพืช   
12. สารเคมีก าจัดศัตรูพืชสามารถฉีดพ่นเวลาใดก็ได้   
13. การป้องกันตนเองในการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชที่ถูกต้อง ท าให้ลดโอกาสเสี่ยงต่อการเจ็บป่วยได้มากขึ้น   
14. หากสารเคมีก าจัดศัตรูพืชเข้าตาให้ล้างด้วยน้ าสะอาดหลายๆ ครั้งและหยอดยาแก้แพ้ทันที   
15. การปฐมพยาบาลเบื้องต้นผู้ได้รับสารเคมีก าจัดศัตรูพืช ควรเคลื่อนย้ายผู้ป่วยออกจากบริเวณที่ฉีดพ่นสารเคมี   
หลังการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช   
16. ภาชนะที่บรรจุสารเคมีแตกหรือรั่ว สามารถน ามาใช้ได้ หากยังมีฉลากติดอยู่   
17. ภาชนะบรรจุสารเคมีฯที่ใช้หมดแล้วควรเก็บรวบรวมแล้วน าไปฝังท าลาย   
18. การท าลายขวดที่ใช้แล้วโดยการเผาหรือฝังดิน ช่วยป้องกันอันตรายและลดภาวะมลพิษได้   
19. การจัดเก็บสารเคมีให้มิดชิด และติดป้ายเตือน ท าให้สะดวกการใช้งาน และป้องกันอุบัติเหตุได้   
20. ควรเขียนป้ายเตือนติดไว้ เมื่อมีการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชทุกครั้ง   
21. สารเคมีก าจัดศัตรูพืช มีพิษภัยต่อสิ่งแวดล้อมและปนเปื้อนเข้าสู่ระบบโซ่อาหารของมนุษย์ได้   
22. การจะน าภาชนะบรรจุสารเคมีก าจัดศัตรูพืชไปใช้ต้องท าการล้างด้วยน้ าหลายๆ ครั้ง   
23. สารเคมีก าจัดศัตรูพืชเป็นอันตรายต่อตับ สามารถท าให้เป็นตับอักเสบและเป็นมะเร็งได้   
การลดผลกระทบจากการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช   
24. การท าความสะอาดแปลงนาข้าว สามารถลดวัชพืชในนาข้าวได้   
25. วิธีการใช้แสงไฟ ล่อแมลงเป็นวิธีที่ไม่ถูกต้อง เนื่องจากจะเป็นการล่อแมลงศัตรูพืชมาลงที่แปลงนามากขึ้น   
26. การใช้ใบผัก ใบมันเทศ ใบมันส าปะหลัง ใบมะละกอ สามารถล่อหอยเชอรี่ให้มากินได้   
27. ใบและเมล็ดสะเดา สามารถน ามาหมักก าจัดแมลงศัตรูข้าวได้   
28. การใช้เมล็ดพันธุ์ข้าวจากแปลงที่ไม่เป็นโรค สามารถลดโรคของข้าวได้   
29. การปล่อยน้ าให้ท่วมยอดข้าว 1-2 วัน สามารถลดปริมาณเพลี้ยไฟได้   
30. การก าจัดวัชพืชตามคันนา ควรใช้สารเคมีก าจัดวัชพืชเพราะไม่ได้อยู่ในแปลงนา   
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ตอนที่ 3 พฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช 
ค าชี้แจง ขอให้ผู้ตอบแบบสอบถามอ่านข้อความแต่ละข้อแล้วท าเครื่องหมาย / ลงในช่องว่างด้าน ขวามือเพียง 1 ช่อง ที่ตรงกับ
ความคิดเห็นของผู้ตอบแบบสอบถาม ตามความเป็นจริงมากที่สุด และกรุณาท าแบบสอบถามทุกข้อ การเลือกค าตอบให้ถือ
เกณฑ์ดังนี้  
 ปฏิบัติเป็นประจ า หมายถึง ในรอบ 3 เดือนที่ผ่านมา เกษตรกรปฏิบัติเป็นประจ าทุกครั้ง  

ปฏิบัติบ่อย ๆ ครั้ง หมายถึง ในรอบ 3 เดือนที่ผ่านมา เกษตรกรปฏิบัติเกือบทุกครั้ง หรือสัปดาห์ละ 3-4 ครั้ง  
ปฏิบัติเป็นบางครั้ง หมายถึง ในรอบ 3 เดือนที่ผ่านมา เกษตรกรปฏิบัติเป็นบางครั้งไม่สม่ าเสมอหรือประมาณ 1-2 

ครั้ง/สัปดาห์  
ปฏิบัตินาน ๆ ครั้ง หมายถึง ในรอบ 3 เดือนที่ผ่านมา เกษตรกรปฏิบัตินาน ๆ ครั้ง หรือ ประมาณ 1 ครั้ง/เดือน  
ไม่เคยปฏิบัติ หมายถึง ในรอบ 3 เดือนที่ผ่านมา เกษตรกรไม่เคยปฏิบัติเลย 

 

พฤติกรรม/การปฏิบัติตน 
การปฏิบัต ิ

ทุกครั้ง เกือบ
ทุกครั้ง 

บางครั้ง นาน ๆ 
ครั้ง 

ไม่เคยท า 

พฤติกรรมก่อนการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช      
1. ศึกษาชนิดของสารเคมีให้เหมาะสมกับชนิดของศัตรูพืช      
2. เลือกใช้สารเคมีตามค าแนะน าของเพื่อนบ้าน      
3. ก่อนด าเนินการใดๆ กับสารเคมี ต้องอ่านฉลากค าแนะน าทุกครั้ง      
4. เตรียมน้ าสะอาดและน้ าดื่มให้เพียงพอ      
5. ตรวจสอบอุปกรณ์และเครื่องมือก่อนฉีดพ่นสารเคมีทุกครั้ง      
6. น าบุคคลที่ไม่เกี่ยวข้องออกจากบริเวณที่จะพ่นสารเคมีก าจัดศัตรูพืช      
7. ขอค าแนะน าการใช้สารเคมีจากร้านจ าหน่ายสารเคมีก าจัดศัตรูพืช      
8. ไปพบแพทย์เพื่อตรวจเช็คร่างกายทุกปี      
9. ตรวจสอบสภาพแวดล้อมและทิศทางลมก่อนพ่นสารเคมีก าจัดศัตรูพืช      
พฤติกรรมขณะใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช      
10. สวมถุงมือขณะด าเนินการฉีดพ่นสารเคมีก าจัดศัตรูพืช      
11. ขณะผสมสารเคมีใช้ผ้าปิดปากปิดจมูก      
12. สูดดมสารเคมีฯ เพื่อตรวจเช็คดูว่าเป็นของจริงหรือไม่      
13. ผสมสารเคมีด้วยมือเปล่าโดยไม่สวมถุงมือยาง      
14. สูบบุหรี่หรือรับประทานอาหารขณะพ่นสารเคมี      
15. พ่นสารเคมีก าจัดศัตรูพืชขณะมีลมพัดลมแรง      
16. ใช้สารเคมีมากกวา่ 1 ชนิดผสมเข้าด้วยกัน เพื่อเพิ่มประสิทธภิาพในการ
ก าจัดศัตรูพืช 

     

17. ปฏิบัติตามค าแนะน าในฉลากทุกขั้นตอน      
18. พ่นสารเคมีในเวลาเช้าหรือเวลาเย็น      
19. ยืนอยู่เหนือทิศทางลมขณะพ่นสารเคมี      
20. เมื่อสารเคมีก าจัดศัตรูพืชสัมผัสโดนเสื้อผ้ารีบถอดเสื้อผ้าออก      
21. เมื่อมีอาการแพ้พิษสารเคมีรีบพ่นให้เสร็จก่อน จึงหยุดพักทันที      
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พฤติกรรม/การปฏิบัติตน 
การปฏิบัต ิ

ทุกครั้ง เกือบ
ทุกครั้ง 

บางครั้ง นาน ๆ 
ครั้ง 

ไม่เคยท า 

พฤติกรรมหลังการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช      
22. ล้างภาชนะที่ใช้กับสารเคมีด้วยสบู่หรือผงซักฟอกก่อนจัดเก็บให้มิดชิด      
23. ถอดชุดที่สวมใส่ แล้วซักด้วยผงซักฟอกทันทีหลังฉีดพ่นสารเคมีก าจัด
ศัตรูพืช 

     

24. น าภาชนะที่บรรจุสารเคมีที่ใช้หมดแล้วไปฝังหรือเผา      
25. อาบน้ าท าความสะอาดร่างกายและส่วนที่สัมผัสสารเคมีก าจัดศัตรูพืชก่อน
รับประทานอาหาร 

     

26. เก็บผลผลิตก่อนระยะเวลาที่ก าหนดไว้ในฉลากของสารก าจัดศัตรูพืช      
27. ติดป้ายประกาศเตือนว่ามีการพ่นสารเคมีในแปลงนา      
28. จัดเก็บสารเคมีที่เหลืออย่างมิดชิดและปลอดภัย      
29. น าภาชนะบรรจุสารเคมีไปจ าหน่าย       
พฤติกรรมลดผลกระทบจากการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช      
30. น าเอาปุ๋ยธรรมชาติมาใช้แทนปุ๋ยเคมี      
31. ใช้สารก าจัดแมลงชีวภาพและพืชสมุนไพร      
32. ใช้ฮอร์โมนเร่งการเจริญเติบโตที่สกัดจากธรรมชาติ      
33. แนะน าเพื่อนบ้านให้ลดละเลิกใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช      
34. ร่วมมือกันทดลองปลูกข้าวอินทรีย์      
35. เผาตอฟางข้าวในแปลงนาเพื่อก าจัดศัตรูพืช      
36. ขอค าแนะน าจากผู้เชี่ยวชาญเพื่อลดผลกระทบจากสารเคมีก าจัดศัตรูพืช      
37. ร่วมกับเพื่อนบ้านหาทางแกไ้ขปัญหา ผลกระทบจากสารเคมีก าจัดศัตรูพชื      
38. ใช้แสงไฟฟ้าล่อแมลงและท าลายแทนการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช      
39. ท าความสะอาดแปลงนาข้าว เพื่อลดวัชพืชข้าวในนา      
40. ปลูกพืชหมุนเวียน เพื่อลดความรุนแรงของศัตรูพืช      
41. ใช้กับดักหนูเพื่อลดประชากรหนู      
42. ใช้วิธีการตัดหญ้าแทนการใช้ยาฆ่าหญ้า      
43. ใช้พืชสมุนไพรก าจัดศัตรูพืชแทนการใช้สารเคมี      
44. ใช้ใบพืชล่อให้หอยเชอรี่มากินแล้วเก็บไปก าจัด      
45. ร่วมกับกลุ่มชาวนาก าหนดกติกา เพื่อลดการใช้สารเคมี      
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ตอนที่ 4 การมีส่วนรวมของเกษตกรต่อการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชร่วมกับองค์การบริหารส่วนต าบล 
ค าชี้แจง ขอให้ผู้ตอบแบบสอบถามอ่านข้อความแต่ละข้อ แล้วท าเครื่องหมาย / ลงในช่องว่างด้าน ขวามือเพียง 1 ช่อง ที่ตรง
กับความคิดเห็นของผู้ตอบแบบสอบถาม ตามความเป็นจริงมากที่สุด และกรุณาท าแบบสอบถามทุกข้อ การเลือกค าตอบให้ถือ
เกณฑ์ดังนี้ มากที่สุด มาก ปานกลาง น้อย น้อยที่สุด และไม่เคย 
 

ประเด็น 
ระดับการมีส่วนร่วม 

มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

น้อย น้อย
ที่สุด 

ไม่เคย 

1. ท่านเข้าร่วมการประชุมประชาคม เพื่อเสนอปัญหาและความต้องการการลดการใช้
สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชกับ อบต. 

      

2. ท่านมีส่วนร่วมวิเคราะห์ปัญหาและความต้องการของประชาชนในชุมชนเพื่อจัดท า
โครงการ/กิจกรรมการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืช 

      

3. ท่านมีส่วนร่วมในการได้รับรู้ข้อมูลข่าวสารและเสนอแนะแนวทางการลดการใช้
สารเคมีในการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชของ อบต. 

      

4. ท่านมีส่วนร่วมในการวางแผนงาน/โครงการเพื่อลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและ
ก าจัดศัตรูพืช 

      

5. ท่านมีส่วนร่วมในการจัดท านโยบาย/มาตรการเกี่ยวกับการลดการใช้สารเคมีในการ
ป้องกันและก าจัดศัตรูพืช 

      

6. ท่านมีส่วนร่วมปฏิบัติกิจกรรมของ อบต.ในการรณรงค์การลดการใช้สารเคมีในการ
ป้องกันและก าจัดศัตรูพืช 

      

7. ท่านร่วมแสดงความคิดเห็นหรือเสนอแนะในการลดการใช้สารเคมีในการป้องกันและ
ก าจัดศัตรูพืชให้ อบต. ทราบ 

      

 
ตอนที่ 5 ข้อเสนอแนะ 
.................................................................................................................................................................................... 
....................................................................................................................................................................................  
.................................................................................................................................................................................... 
.................................................................................................................................................................................... 
 
 

ขอขอบคุณในความร่วมมือ  
โครงการวิจัยการพัฒนาแนวทางส่งเสริมความรู้แบบมีส่วนร่วมกบัเกษตรกร 

เรื่อง เกษตรกรรมปลอดภยัตามหลักการเกษตรพอเพียงอย่างยั่งยืน 
โดยมหาวิทยาลัยราชภัฏพิบูลสงคราม ร่วมกับ ส านักงานกองทุนสนับสนุนการสร้างเสริมสุขภาพ (สสส.) 
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บทความทีส่่งตีพิมพ์ในวารสาร 
 
ความรู้และพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการป้องกนัและก าจดัศตัรพืูชของเกษตรกรใน
ต าบลบา้นเส้ียว อ าเภอฟากท่า จงัหวดัอตุรดิตถ ์
Farmers' Knowledge and Behavior in Using of Chemicals for Protection and Pest 
Elimination in Ban Sieo Sub-district, Fak Tha District, Uttaradit Province 
 

สุภาวด ีแหยมคง1*, Tuan Nguyen Ngoc1, พทันนัท ์โกธรรม1, ประภาศริ ิใจผ่อง1, ปิยวด ีน้อยน ้าใส1,  
คอลคิ บุญมาลรีตัน์1 ศริกิานดา แหยมคง2 และพชิยาพชัร ์เวชสทิธิ ์3 

Suphawadee Yaemkong1*, Tuan Nguyen Ngoc1, Patthanun Kotom1, Prapasiri Jaipong1,  
Piyawadee Noinumsai1, Kholit Boonmaleerat1 Sirikranda Yaemkong2 and Phitchayaphat Wetchasit3 
 

บทคดัย่อ 
การวจิยัครัง้นี้มวีตัถุประสงคเ์พือ่ ศกึษาความรู้และพฤติกรรมการใช้สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชืของ

เกษตรกร โดยกลุ่มตวัอย่างทีใ่ชใ้นการศกึษา ไดแ้ก่ เกษตรกรในต าบลบา้นเสีย้ว อ าเภอฟากท่า จงัหวดัอุตรดติถ์ ทีไ่ดจ้าก
การสุ่มกลุ่มตวัอย่างแบบเฉพาะเจาะจง 257 ราย น าขอ้มูลจากแบบสอบถาม มาท าการวเิคราะหข์อ้มูล โดยใช้สถิตเิชงิ
พรรณนา ไดแ้ก่ รอ้ยละ ค่าเฉลีย่ ค่าสงูสดุ ค่าต ่าสดุ และสว่นเบีย่งเบนมาตรฐาน และสถติเิชงิอนุมาน ไดแ้ก่ ค่าไคสแควร ์ผล
การศกึษาพบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่เป็นเพศชาย (รอ้ยละ 58.82) มอีายุเฉลีย่ 55.04 ± 10.82 ปี และส าเรจ็การศกึษาใน
ระดบัประถมศึกษา (ร้อยละ 63.49) เกษตรกรมีการท านามากที่สุด (ร้อยละ 46.44) ส่วนใหญ่มีแหล่งเงินทุนจากการกู้
ธนาคารเพื่อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (รอ้ยละ 86.13) และแหล่งความรูท้ีไ่ดร้บัเกีย่วกบัการใชส้ารเคมสี่วนใหญ่มา
จากเจา้หน้าทีข่องรฐั (รอ้ยละ 26.58) ส าหรบัค่าคะแนนความรูใ้นภาพรวมของการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชื
อยู่ในระดบัความรูส้งู (รอ้ยละ 84.33) สว่นใหญ่มคีวามรูก้่อนการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชืมากทีส่ดุ (รอ้ยละ 
89.71) และพฤติกรรมการใช้สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพืช มคี่าเฉลี่ยในภาพรวมของการปฏบิตัิอยู่ในระดบั
เหมาะสมมาก (3.58 ± 0.36) โดยเกษตรกรมพีฤติกรรมก่อนการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชือยู่ในระดบั
เหมาะสมมากทีส่ดุ (4.38 ± 0.35) ดงันัน้ทุกหน่วยงานควรมคีวามร่วมมอืส่งเสรมิ สนับสนุน และฝึกอบรมการใหค้วามรูแ้ละ
ปรบัพฤตกิรรมของเกษตรกรใหม้กีารปฏบิตัทิีถู่กตอ้งและเหมาะสมในการใชส้ารเคมต่ีอไป 
 

ค าส าคญั: ความรู้และพฤติกรรม การใช้สารเคม ีเกษตรกร 
                                                 
11มหาวทิยาลยัราชภฏัพบิลูสงคราม อ าเภอเมอืง จงัหวดัพษิณุโลก 65000 
2มหาวทิยาลยัอุตรดติถ์ อ าเภอเมอืง จงัหวดัอุตรดติถ์ 53000 
3องคก์ารบรหิารส่วนต าบลบา้นเสีย้ว อ าเภอฟากท่า จงัหวดัอุตรดติถ,์ 53160 
1Pibulsongkram Rajabhat University, Phitsanulok Province 65000 
2Faculty of Management, Uttaradit Rajabhat University, Uttaradit, 53000 
3Subdistrict Administrative Organization, Ban Sieo Sub district, Fak Tha District, Uttaradit Province, 53160 
*Correspondence author: suphayaku@hotmail.com 
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Abstract 
The purpose of this research was to study the guidelines for reducing use of chemical for protect and 

eliminate pests. The samples of the study were farmers 257 persons in Ban Sieo Sub-district, Fak Tha District, 
Uttaradit Province. The samples were selected by purposive sampling. The data were collected by using of 
questionnaires and analyzed with descriptive statistic i.e. percentage, arithmetic mean, minimum, maximum and 
standard deviation, and Inferential statistics i.e. chi-square. The result showed that most farmers were male 
(58.82%), the farmers’ average age was 55.04 ± 10.82 years old, and had primary school education level 
(63.49%). Most of farmer cultivated rice (46.44%). Mainly source of investment funds for produce agriculture was 
from Bank for Agriculture and Agricultural Cooperatives (86.13%) and source of knowledge in using pesticides 
was from official staff (26.58%). Overall average means score of knowledge of farmers was high (84.33%). Most 
farmers had the highest score of knowledge in before using pesticides (89.71%). The overall mean score of 
behavior in using pesticides was 3.58 ± 0.36 (high level). And most farmers had the highest score of behavior in 
before using pesticides (4.38 ± 0.35). Therefore, every organization should be emphasized to correct and 
appropriate of knowledge and behavior of farmers for using pesticides. 
 
Keywords: Knowledge, behavior, using pesticides, farmer 
 
บทน า 

จงัหวดัอุตรดติถ์ เป็นจงัหวดัที่ประชากรส่วนใหญ่ประกอบอาชพีเกษตรกรรมโดยมปีระชากรที่ประกอบอาชีพ
เกษตรกรรมคดิเป็นรอ้ยละ 53.65 ของประชากรทัง้หมด มพีืน้ทีเ่พาะปลูกท าการเกษตรจ านวน 4,785,831 ไร่ โดยอาชพี
หลกัของชาวอุตรดติถ ์คอื เกษตรกรรม เช่น การปลกูขา้ว หอมแดง และผลไม ้ท าใหอุ้ตรดติถเ์ป็นแหล่งผลติดา้นการเกษตร
ที่ส าคญัของประเทศไทยแหล่งหนึ่งและพืชเศรษฐกจิหลกัประเภทพืชผกัที่ท ารายได้สูงที่สุดให้กบัจงัหวดัอุตรดติถ์  คือ 
หอมแดง โดยในปี พ.ศ. 2556 มผีลผลติหอมแดงจ านวน 16,078 ตนัและในปี พ.ศ. 2557 มผีลผลติจ านวน 16,746 โดยมี
พืน้ทีเ่พาะปลกูถงึ 16,485 ไร่ และในปี พ.ศ. 2555 ยงัมผีลผลติหอมแดงรวมสงูเป็นอนัดบั 2 ของประเทศรองจากจงัหวดั ศรี
สะเกษ [1] ซึง่ต าบลบา้นเสีย้ว อ าเภอฟากท่า จงัหวดัอุตรดติถ์ ประชากรส่วนใหญ่ประกอบอาชพีทางดา้นเกษตร เช่น ท า
สวนมะขาม ขา้วโพด ถัว่เหลอืง และท านา เป็นต้น โดยมกีารน าสารป้องกนัและก าจดัศตัรูพชืหลายชนิดมาใชใ้นการเกษตร
กรรม ดงันัน้คณะผูว้จิยัจงึมคีวามสนใจทีจ่ะศกึษาความรูแ้ละพฤตกิรรมในการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชืของ
เกษตรกร ต าบลบา้นเสีย้ว อ าเภอฟากท่า จงัหวดัอุตรดติถ์ เพื่อเป็นขอ้มูลเบือ้งต้นส าหรบัการเสรมิสรา้งความรูค้วามเขา้ใจ 
และแนวทางในการปรบัเปลีย่นพฤตกิรรม การใชส้ารเคมเีพื่อป้องกนัและก าจดัศตัรูพชืของเกษตรกร  ใหป้ฏบิตัตินไดอ้ย่าง
ถูกวธิแีละมคีวามเหมาะสมต่อไป 
 
วสัดอุปุกรณ์และวิธีการศึกษา 
ประชากรและกลุ่มตวัอย่าง 
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ประชากรทีใ่ชใ้นการศกึษาครัง้นี้ เป็นเกษตรกรทีป่ระกอบอาชพีในด้านการเกษตรเกีย่วกบัการใช้สารเคมใีนการ
ป้องกนัและก าจดัศตัรพูชืในต าบลบา้นเสีย้ว อ าเภอฟากท่า จงัหวดัอุตรดติถ์ รวม 6 หมู่บา้น จ านวน 722 ครวัเรอืน [2] และ
สามารถค านวณขนาดกลุ่มตวัอย่างไดเ้ท่ากบั 257 ครวัเรอืน [3] 
 
เครือ่งมือท่ีใช้ในการวิจยั 

เครื่องมือที่ใช้ในการศึกษา ได้แก่ แบบสอบถาม ประกอบด้วยเนื้อหา 3 ส่วน คือ (1) ข้อมูลเบื้องต้นเกี่ยวกับ
เกษตรกร (2) ความรูเ้กีย่วกบัการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชื จ าแนกเป็น ความรูก้่อนการใชส้ารเคม ีความรู้
ขณะใชส้ารเคม ีความรูห้ลงัการใชส้ารเคม ีและความรูใ้นการลดผลกระทบจากการใชส้ารเคมใีนการก าจดัศตัรูพชื และ (3) 
พฤติกรรมการใช้สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชื จ าแนกเป็น พฤติกรรมก่อนการใช้สารเคม ีพฤติกรรมขณะใช้
สารเคม ีพฤตกิรรมหลงัการใชส้ารเคม ีและพฤตกิรรมลดผลกระทบจากการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรพูชื  
 
วิธีการด าเนินการวิจยั 

ท าการเกบ็ขอ้มลูดว้ยแบบสอบถาม โดยคณะผูศ้กึษาวจิยัไดล้งพืน้ทีเ่กบ็ขอ้มลูภาคสนามจากเกษตรต าบลบา้นเสีย้ว 
อ าเภอฟากท่า จงัหวดัอุตรดติถ ์จากนัน้น าขอ้มูลทีไ่ดม้าวเิคราะหข์อ้มูลทางสถติโิดยใชโ้ปรแกรมส าเรจ็รูปทางคอมพวิเตอร ์
สถติทิีใ่ชค้อื สถติเิชงิพรรณนา (Descriptive Statistics) ไดแ้ก่ ค่าความถี ่ค่ารอ้ยละ ค่าเฉลีย่ และค่าส่วนเบีย่งเบนมาตรฐาน 
และสถติเิชงิอนุมาน (Inferential Statistics) ไดแ้ก่ ค่าสมัประสทิธิส์หสมัพนัธเ์พยีรส์นั (Pearson Correlation Coefficient) 
เพื่อใชว้เิคราะหค์วามสมัพนัธ ์โดยใชค้่าไคสแควร ์
 
การวิเคราะหข์้อมูล 

1. ขอ้มูลเบือ้งต้นเกี่ยวกบัเกษตรกร สถติทิีใ่ช ้คอื สถติเิชงิพรรณนา ไดแ้ก่ ค่าเฉลีย่ ค่ารอ้ยละ ค่าต ่าสุด ค่าสงูสุด 
และค่าสว่นเบีย่งเบนมาตรฐาน  

2. ความรูเ้กี่ยวกบัการใช้สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชื จ าแนกเป็น ความรูก้่อนการใช้สารเคม ีความรู้
ขณะใช้สารเคมี ความรู้หลงัการใช้สารเคมี และความรู้ในการลดผลกระทบจากการใช้สารเคมใีนการก าจดัศตัรูพืช รวม
จ านวน 30 ขอ้ 30 คะแนน เป็นค าถามดา้นบวกและลบ เลอืกตอบ 2 ตวัเลอืก คอื ถูก และผดิ เกณฑก์ารใหค้ะแนน คอื ตอบ
ถูก มคี่า เท่ากบั 1 คะแนน และตอบผดิ มคี่า เท่ากบั 0 คะแนน สถติิทีใ่ช ้ไดแ้ก่ ค่าร้อยละ โดยเกณฑก์ารประเมนิความรู ้
ก าหนดคะแนนแบบองิเกณฑ ์เป็น 3 ระดบั คอื ระดบัความรูน้้อย หมายถงึ ค่าคะแนนน้อยกว่ารอ้ยละ 60.00 ระดบัความรู้
ปานกลาง หมายถงึ คะแนนรวมระหว่างรอ้ยละ 60.00-79.99 และระดบัความรูส้งู หมายถงึ คะแนนรวมมากกว่าหรอืเท่ากบั
รอ้ยละ 80.00 ขึน้ไป  

3. พฤตกิรรมการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชื จ าแนกเป็น พฤตกิรรมก่อนการใชส้ารเคม ีพฤตกิรรม
ขณะใชส้ารเคม ีพฤตกิรรมหลงัการใชส้ารเคม ีและพฤตกิรรมลดผลกระทบจากการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรูพชื รวมจ านวน 45 
ขอ้ แบบสอบถามม ี5 ตวัเลอืก ไดแ้ก่ ปฏบิตัทิุกครัง้ ปฏบิตัเิกอืบทุกครัง้ ปฏบิตับิางครัง้ ปฏบิตันิานๆ ครัง้ และไม่ปฏบิตัเิลย 
โดยแบ่งขอ้ค าถามเป็นทัง้เชงิบวกและเชงิลบ เกณฑก์ารใหค้ะแนนในขอ้ค าถามเชงิบวก คอื ปฏบิตัทิุกครัง้ 5 คะแนน ปฏบิตัิ
เกอืบทุกครัง้ 4 คะแนน ปฏบิตับิางครัง้ 3 คะแนน ปฏบิตันิานๆ ครัง้ 2 คะแนน และไม่ปฏบิตัเิลย 1 คะแนน เกณฑก์ารให้
คะแนนในขอ้ค าถามเชงิลบ คอื ปฏบิตัทิุกครัง้ 1 คะแนน ปฏบิตัิเกอืบทุกครัง้ 2 คะแนนปฏบิตัิบางครัง้ 3 คะแนน ปฏบิตัิ
นานๆ ครัง้ 4 คะแนน และไม่ปฏบิตัเิลย 5 คะแนน จากนัน้น าคะแนนทีไ่ดใ้นแต่ละสว่นมารวมคะแนนรายขอ้ แลว้น ามาหาค่า
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คะแนนเฉลีย่ (X̅) และค่าเบีย่งเบนมาตรฐาน (SD) การแปลความหมายค่าคะแนนของระดบัความเหมาะสมของพฤตกิรรม
การใชส้ารเคมใีนการก าจดัศตัรพูชืของเกษตรกร ดงันี้ 

 
ระดบัความเหมาะสม 

การใหค้ะแนน การแปลความ 

เหมาะสมมากทีส่ดุ 5 4.20-5.00 
เหมาะสมมาก 4 3.40-4.19 
เหมาะสมปานกลาง 3 2.60-3.39 
เหมาะสมน้อย 2 1.80-2.59 
เหมาะสมน้อยทีส่ดุ 1 1.00-1.79 

 
4. วเิคราะหค์่าสมัประสทิธิส์หสมัพนัธเ์พยีรส์นั (Pearson Correlation Coefficient) เพื่อใชว้เิคราะหค์วามสมัพนัธ์

ระหว่างความรูก้บัพฤตกิรรมการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรขูองเกษตรกร โดยใชค้่าไคสแควร์ 
 
ผลการศึกษา 
1. ข้อมูลเบือ้งต้นของเกษตรกรในต าบลบ้านเส้ียว อ าเภอฟากท่า จงัหวดัอตุรดิตถ ์

ผลการศกึษาข้อมูลเบื้องต้นของเกษตรกรในต าบลบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จงัหวดัอุตรดิตถ์ พบว่าส่วนใหญ่
เกษตรกรในการศกึษาครัง้นี้เป็นเพศชาย (รอ้ยละ 58.82) มากกว่าเพศหญงิ (รอ้ยละ 41.18) มอีายุเฉลีย่ 55.04 ± 10.82 ปี 
(ต ่าสดุ 21 ปี และสงูสดุ 79 ปี) ส าเรจ็การศกึษาในระดบัประถมศกึษา (รอ้ยละ 63.49) รองลงมา ไดแ้ก่ มธัยมศกึษา (รอ้ยละ 
34.92) และปรญิญาตรขีึน้ไป (ร้อยละ 1.59) ตามล าดบั มจี านวนสมาชกิในครวัเรอืนเฉลีย่ 4.06 ± 1.57 คน (ต ่าสุด 1 คน 
และสงูสดุ 8 คน) รายไดเ้ฉลีย่เท่ากบั 22,572.59 ± 15,149.42 บาทต่อคนต่อปี (ต ่าสุด 110,000 บาทต่อคนต่อปี และสงูสุด 
1,500 บาทต่อคนต่อปี) ส่วนใหญ่มกีารจา้งแรงงาน (รอ้ยละ 75.14) มากกว่าไม่มกีารจา้งแรงงาน (รอ้ยละ 24.86) โดยที่มี
การจา้งแรงงานเฉลีย่ 8.59 ± 5.38 คน (ต ่าสุด 1 คน และสงูสุด 30 คน) มปีระสบการณ์ในการท าการเกษตรเฉลีย่ 31.25 ± 
13.61 ปี (ต ่าสดุ 2 ปี และสงูสดุ 65 ปี) สว่นใหญ่มอีาชพีหลกั คอื เกษตรกรรม (รอ้ยละ 95.45) รองลงมา ไดแ้ก่ รบัจา้ง (รอ้ย
ละ 1.52) และ รบัราชการ (รอ้ยละ 3.03) ตามล าดบั โดยเกษตรกรมกีารท านามากทีส่ดุ (รอ้ยละ 46.44) รองลงมา ไดแ้ก่ พชื
ไร่ (รอ้ยละ 31.20) ไมผ้ล (รอ้ยละ 20.88) และผกั (รอ้ยละ 1.47) ตามล าดบั โดยมพีืน้ทีท่ีท่ าการเกษตรเฉลีย่ 10.47 ± 5.06 
ไร่ (ต ่าสุด 1 ไร่ และสงูสุด 30 ไร่) เกษตรกรส่วนใหญ่กูเ้งนิ (ร้อยละ 51.68) มากกว่าใช้เงนิทุนของตนเอง (รอ้ยละ 48.32) 
โดยแหล่งเงนิกูส้่วนใหญ่มากจากธนาคารเพื่อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (รอ้ยละ 86.13) มากกว่าสหกรณ์ (รอ้ยละ 
13.87) เกษตรกรสว่นใหญ่จา้งแรงงานฉีดสารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชื (รอ้ยละ 56.91) มากกว่าไม่ไดจ้า้งแรงงาน
ฉีดสารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชื (รอ้ยละ 43.09) และแหล่งความรูท้ีไ่ดร้บัเกีย่วกบัการใชส้ารเคมสี่วนใหญ่มาจาก
เจา้หน้าทีข่องรฐั (ร้อยละ 26.58) รองลงมา ไดแ้ก่ เจา้หน้าทีบ่รษิทั (ร้อยละ 25.48) เพื่อนบ้าน (ร้อยละ 27.12) การเรยีนรู้
ดว้ยตนเอง (รอ้ยละ 14.25) และคนในครอบครวั (รอ้ยละ 6.57) ตามล าดบั 
 
2. ข้อมูลความรูเ้ก่ียวกบัการใช้สารเคมีในการก าจดัศตัรพูืชของเกษตรกรในต าบลบา้นเส้ียว อ าเภอฟากท่า จงัหวดั
อตุรดิตถ ์
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ส าหรับความรู้เกี่ยวกบัการใช้สารเคมีในการก าจดัศัตรูพืชของเกษตรกรในบ้านเสี้ยว อ าเภอฟากท่า จังหวัด
อุตรดติถ ์(ตารางที ่1) พบว่าเกษตรกรมคีวามรูเ้กีย่วกบัการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชืในภาพรวมอยู่ในระดบั
ความรูส้งู รอ้ยละ 84.33 โดยเมื่อพจิารณาความรูแ้ต่ละช่วงพบว่า ความรูก้่อนการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชื
ของเกษตรกรตอบค าถามถูกตอ้งมากทีส่ดุ (อยู่ในระดบัความรูส้งู) มคี่าเฉลีย่ รอ้ยละ 89.71 รองลงมา ไดแ้ก่ ความรูข้ณะใช้
สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชืทีต่อบถูกเฉลีย่ รอ้ยละ 80.45 (อยู่ในระดบัความรู้สงู) การลดผลกระทบจากการใช้
สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชืทีต่อบถูกเฉลีย่ รอ้ยละ 78.78 (อยู่ในระดบัความรูป้านกลาง) และความรูห้ลงัการใช้
สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชืทีต่อบถูกเฉลีย่ รอ้ยละ 75.67 (อยู่ในระดบัความรูป้านกลาง) ตามล าดบั  

เมื่อพจิารณาเป็นรายขอ้ค าถามของความรูก้่อนการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชืของเกษตรกร โดย
ขอ้ทีต่อบถูกตอ้งมากทีส่ดุ มคี่ารอ้ยละ 100 ไดแ้ก่ มกีารศกึษาชนิดของสารเคมใีหเ้หมาะสมกบัชนิดของศตัรูพชืทุกครัง้ ส่วน
ขอ้ทีต่อบถูกน้อยทีส่ดุ มคี่ารอ้ยละ 65.02 ในเรื่อง สารเคมกี าจดัศตัรพูชืไม่สามารถท าใหเ้กดิโรคมะเรง็ได ้ในสว่นความรูข้ณะ
ใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชื โดยขอ้ทีต่อบถูกมากทีส่ดุ มคี่ารอ้ยละ 98.00 ในเรื่อง การปฐมพยาบาลเบือ้งตน้ผู้
ไดร้บัสารเคมกี าจดัศตัรูพชื ควรเคลื่อนย้ายผู้ป่วยออกจากบรเิวณทีฉ่ีดพ่นสารเคม ีส่วนขอ้ทีต่อบถูกน้อยทีสุ่ด มคี่ารอ้ยละ 
45.81 ในเรื่อง การใชส้ารเคมกี าจดัศตัรพูชืตัง้แต่ 2 ชนิดขึน้ไป สามารถท าใหศ้ตัรูพชืตายมากยิง่ขึน้ ส่วนความรูห้ลงัการใช้
สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชื โดยขอ้ทีต่อบถูกมากทีส่ดุ มคี่ารอ้ยละ 99.01 ไดแ้ก่ ควรเขยีนป้ายเตอืนตดิไว ้เมื่อมี
การใช้สารเคมกี าจดัศตัรูพชืทุกครัง้ ส่วนขอ้ที่ตอบถูกน้อยที่สุด มคี่ารอ้ยละ 33.50 ในเรื่อง การจะน าภาชนะบรรจุสารเคมี
ก าจดัศตัรูพชืไปใช้ต้องท าการล้างด้วยน ้าหลายๆ ครัง้ และการลดผลกระทบจากการใช้สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดั
ศตัรูพชื โดยขอ้ที่ตอบถูกมากที่สุด มคี่ารอ้ยละ 100 ได้แก่ ใบและเมลด็สะเดา สามารถน ามาหมกัก าจดัแมลงศตัรูขา้วได ้
สว่นขอ้ทีต่อบถูกน้อยทีส่ดุ มคี่ารอ้ยละ 37.44 ในเรื่อง การปล่อยน ้าใหท้่วมยอดขา้ว 1-2 วนั สามารถลดปรมิาณเพลีย้ไฟได ้
 
ตารางท่ี 1 ระดบัความรูเ้กี่ยวกบัการใช้สารเคมใีนการก าจดัศตัรูพชืของเกษตรกรในบ้านเสีย้ว อ าเภอฟากท่า จงัหวดั
อุตรดติถ ์
ความรูเ้กีย่วกบัการใชส้ารเคมใีนการก าจดัศตัรพูชื ค่าคะแนน (%) ระดบั 
ความรูก้่อนการใชส้ารเคม ี 89.71 สงู 
ความรูข้ณะใชส้ารเคม ี 80.45 สงู 
ความรูห้ลงัการใชส้ารเคม ี 75.67 ปานกลาง 
ความรูใ้นการลดผลกระทบจากการใชส้ารเคม ี 78.78 ปานกลาง 
ค่าเฉลีย่รวม 84.33 สงู 
 
3. ข้อมูลพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการก าจดัศตัรพูืชของเกษตรกรในต าบลบ้านเส้ียว อ าเภอฟากท่า จงัหวดั
อตุรดิตถ ์

พฤตกิรรมการใชส้ารเคมใีนการก าจดัศตัรพูชืของเกษตรกรในบา้นเสีย้ว อ าเภอฟากท่า จงัหวดัอุตรดติถ์ (ตารางที ่
2) พบว่าพฤตกิรรมการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชืในภาพรวมมคี่าเฉลีย่ในการปฏบิตัอิยู่ในระดบัเหมาะสม
มาก (3.58 ± 0.36) โดยเมื่อพจิารณาในแต่ละช่วงพบว่า เกษตรกรมพีฤตกิรรมก่อนการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดั
ศตัรพูชืมคี่าเฉลีย่ในการปฏบิตัอิยู่ในระดบัเหมาะสมมากทีส่ดุ (4.48 ± 0.35) รองลงมาไดแ้ก่ พฤตกิรรมหลงัการใชส้ารเคมใีน
การก าจดัศตัรูพชืมคี่าเฉลีย่ในการปฏบิตัอิยู่ในระดบัเหมาะสมมาก (3.44 ± 0.40) พฤตกิรรมการลดผลกระทบจากการใช้
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สารเคมใีนการก าจดัศตัรูพชืมคี่าเฉลีย่ในการปฏบิตัอิยู่ในระดบัเหมาะสมมาก (3.41 ± 0.75) และพฤตกิรรมขณะใชส้ารเคมี
ในการก าจดัศตัรพูชืมคี่าเฉลีย่ในการปฏบิตัอิยู่ในระดบัเหมาะสมปานกลาง (3.11 ± 0.25) ตามล าดบั  

เมื่อพจิารณาเป็นรายขอ้ค าถามของพฤตกิรรมก่อนการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชื พบว่าค่าเฉลีย่มาก
ทีส่ดุของพฤตกิรรมก่อนการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชื อยู่ในระดบัเหมาะสมมากทีสุ่ด ไดแ้ก่ ศกึษาชนิดของ
สารเคมใีหเ้หมาะสมกบัชนิดของศตัรพูชื (4.98 ± 0.23) และค่าเฉลีย่น้อยทีส่ดุของพฤตกิรรมก่อนการใชส้ารเคมใีนการป้องกนั
และก าจดัศตัรูพชื อยู่ในระดบัเหมาะสมน้อย ไดแ้ก่ ไปพบแพทยเ์พื่อตรวจเชค็ร่างกายทุกปี (2.96 ± 1.10) ในส่วนพฤตกิรรม
ขณะใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชืของเกษตรกร พบว่าค่าเฉลีย่มากทีส่ดุของพฤตกิรรมขณะใชส้ารเคมใีนการการ
ป้องกนัและก าจดัศตัรพูชือยู่ในระดบัเหมาะสมมากทีส่ดุ ไดแ้ก่ สวมถุงมอืขณะด าเนินการฉีดพ่นสารเคมกี าจดัศตัรูพชื (4.82 ± 
0.59) และค่าเฉลี่ยน้อยที่สุดของพฤติกรรมขณะใช้สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชือยู่ในระดบัเหมาะสมน้อยที่สุด 
ไดแ้ก่ สบูบุหรีห่รอืรบัประทานอาหารขณะพ่นสารเคม ี(1.02 ± 0.15) ส าหรบัพฤตกิรรมหลงัการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและ
ก าจดัศตัรูพชืของเกษตรกร พบว่าค่าเฉลีย่มากทีสุ่ดของพฤตกิรรมหลงัการใช้สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชือยู่ใน
ระดบัเหมาะสมมากที่สุด ได้แก่ ล้างภาชนะทีใ่ช้กบัสารเคมดี้วยสบู่หรอืผงซกัฟอกก่อนจดัเกบ็ให้มดิชดิ (5.00 ± 0.07) และ
ค่าเฉลีย่น้อยทีส่ดุของพฤตกิรรมหลงัการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชือยู่ในระดบัเหมาะสมปานกลาง ไดแ้ก่ เกบ็
ผลผลติก่อนระยะเวลาที่ก าหนดไว้ในฉลากของสารก าจดัศตัรูพืช (1.64 ± 1.45) และพฤติกรรมการลดผลกระทบจาการใช้
สารเคมีในการป้องกนัและก าจดัศตัรูพืชของเกษตรกร พบว่าค่าเฉลี่ยมากที่สุดของพฤติกรรมการลดผลกระทบจาการใช้
สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชือยู่ในระดบัเหมาะสมปานกลาง ไดแ้ก่ ใชว้ธิกีารตดัหญา้แทนการใชย้าฆ่าหญ้า (4.22 ± 
0.61) และค่าเฉลี่ยน้อยที่สุดของพฤติกรรมการลดผลกระทบจาการใช้สารเคมีในการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชือยู่ในระดบั
เหมาะสมน้อยทีส่ดุ ไดแ้ก่ ใชแ้สงไฟฟ้าล่อแมลงและท าลายแทนการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรพูชื (2.56 ± 1.43)  
 
ตารางท่ี 2 ค่าคะแนนของพฤตกิรรมเกี่ยวกบัการใชส้ารเคมใีนการก าจดัศตัรูพชืของเกษตรกรในบา้นเสีย้ว อ าเภอฟากท่า 
จงัหวดัอุตรดติถ ์

พฤตกิรรมเกีย่วกบัการใชส้ารเคมใีนการก าจดัศตัรพูชื 
ค่าคะแนน 

(X̅ ± SD) 
ระดบั 

พฤตกิรรมก่อนการใชส้ารเคม ี 4.38 ± 0.35 เหมาะสมมากทีส่ดุ 
พฤตกิรรมขณะใชส้ารเคม ี 3.11 ± 0.25 เหมาะสมปานกลาง 
พฤตกิรรมหลงัการใชส้ารเคม ี 3.44 ± 0.40 เหมาะสมมาก 
พฤตกิรรมลดผลกระทบจากการใชส้ารเคม ี 3.41 ± 0.75 เหมาะสมมาก 
ค่าเฉลีย่รวม 3.58 ± 0.36 เหมาะสมมาก 
 
4. ความสมัพนัธ์ระหว่างความรู้กบัพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจดัศตัรพูืชของเกษตรกรในบ้านเส้ียว อ าเภอฟาก
ท่า จงัหวดัอตุรดิตถ ์

ส าหรบัการวเิคราะหค์่าความสมัพนัธร์ะหว่างความรูก้บัพฤตกิรรมการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรพูชืของเกษตรกร พบว่า
ความรู้กบัพฤติกรรมการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรูพชืของเกษตรกรมคีวามสมัพนัธ์กนัอย่างมนีัยส าคญัทางสถติิ  (r = 0.66, 
P<0.01)  
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วิจารณ์และสรปุผล 
จากผลการศกึษาขอ้มลูเบือ้งตน้ของเกษตรกรในต าบลบา้นเสีย้ว อ าเภอฟากท่า จงัหวดัอุตรดติถ์ พบว่าสอดคลอ้ง

กบัการศึกษาของ [4,5] ที่พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่ที่ใช้สารเคมีก าจดัศตัรูพชืเป็นเพศชาย ร้อยละ 62.90 และ 87.34 
ตามล าดบั เนื่องมาจากเพศชายนัน้มสีรรีะทีแ่ขง็แรงกว่าเพศหญงิ สามารถท างานทีใ่ชแ้รงงานหรอืใชก้ าลงัไดใ้นการท างาน
ไดม้ากกว่า จงึท าใหง้านทางดา้นการเกษตรเป็นเพศชายมากกว่าเพศหญงิ ในส่วนของระดบัการศกึษาพบว่าสอดคลอ้งกบั  
[6,7] พบว่าเกษตรกรสว่นใหญ่ส าเรจ็การศกึษาในระดบัประถมศกึษามากทีส่ดุ แต่แตกต่างกบัการศกึษาของ [4] พบว่าส าเรจ็
การศกึษาชัน้สงูสุดอยู่ในระดบัมธัยมศกึษามากทีสุ่ด แหล่งเงนิกูส้่วนใหญ่ของเกษตรกรมาจากธนาคารเพื่อการเกษตรและ
สหกรณ์การเกษตร (ธกส.) สอดคลอ้งกบัการศกึษาของ [8] พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่รอ้ยละ 84 กู้เงนิธกส. มาลงทุนท า
การเกษตร และในสว่นของแหล่งความรูท้ีไ่ดร้บัเกีย่วกบัการใชส้ารเคมสีอดคลอ้งกบัการศกึษาของ [9] ทีพ่บว่าเกษตรกรสว่น
ใหญ่เคยไดร้บัความรูเ้กีย่วกบัการใชส้ารเคม ีรอ้ยละ 91.00 จากหน่วยงานเกษตรกรต าบล เกษตรอ าเภอ รอ้ยละ 44.20  

ส าหรบัความรูก้ารใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรพูชืของเกษตรกร พบว่าเกษตรกรมคีวามรูเ้กีย่วกบัการใช้
สารเคมีในการป้องกนัและก าจดัศตัรูพืชในภาพรวมอยู่ในระดบัความรู้สูงสอดคล้องกบัการศึกษาของ  [10-12] ได้
ท าการศกึษาความรูเ้กีย่วกบัการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรูพชือยู่ในระดบัสงู คดิเป็นรอ้ยละ 92.90 88.70 และ 81.40 ตามล าดบั 
จากในการศึกษาครัง้นี้ เกษตรกรส าเร็จการศึกษาในระดับประถมศึกษาและมัธยมศึกษา (ร้อยละ 63.49 และ 34.92 
ตามล าดบั) ซึง่สามารถอ่านออกเขยีนได ้และมปีระสบการณ์ในการท าการเกษตรเฉลีย่ 31.25 ± 13.61 ปี จงึท าใหเ้กษตรกร
มคีวามรูอ้ยู่ในระดบัสงู แต่แตกต่างกบัการศกึษาของ [4] พบว่าความรูเ้กีย่วกบัอนัตรายจากการใช ้สารเคมกี าจดัศตัรพูชืของ
เกษตรกรโดยภาพรวมมคีวามรูใ้นระดบัต ่า รอ้ยละ 37.60 เนื่องจากกลุ่มตวัอย่างดงักล่าวนี้อาศยัประสบการณ์ ระยะเวลา 
และไม่ไดม้คีวามรู ้หรอืทกัษะโดยตรงเกีย่วกบัอนัตรายของสารเคมกี าจดัศตัรูพชื จงึท าใหม้คี่าคะแนนความรูอ้ยู่ในระดบัต ่า 
เมื่อพิจารณาค่าคะแนนในแต่ละช่วงของความรู้ในการใช้สารเคมีในการป้องกนัและก าจดัศตัรูพืชพบว่า เกษตรกรใน
การศกึษาครัง้นี้มคีะแนนของความรูก้่อนการใชส้ารเคมใีนการก าจดัศัตรูพชืของเกษตรกรมากทีสุ่ด (รอ้ยละ 89.71; ระดบั
ความรูส้งู) ซึง่แตกต่างกบัการศกึษาของ [8] พบว่าความรูก้ารใชส้ารเคมขีองเกษตรกรในอ าเภอร่องค า จงัหวดักาฬสนิธุ ์มคี่า
คะแนนของหลงัการใชส้ารเคมมีากทีส่ดุ 

ในส่วนของขอ้มูลพฤตกิรรมการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพืช พบว่าเกษตรกรมพีฤตกิรรมในการใช้
สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชืในภาพรวมอยู่ในระดบัเหมาะสมมาก (3.58 ± 0.36) ซึง่เป็นไปในทศิทางเดยีวกบั
การศกึษาของ [12] ทีพ่บว่าพฤตกิรรมการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรพูชืโดยรวม สว่นใหญ่เกษตรกรกลุ่มตวัอย่างมพีฤตกิรรมการ
ใช้สารเคมกี าจดัศตัรูพชื อยู่ในระดบัด ีและ [13] ได้ท าการศกึษาพฤตกิรรมการใช้สารเคมป้ีองกนัและก าจดัศตัรูพชืใน
ภาพรวมของกลุ่มตวัอย่างเกษตรกร จงัหวดัสมุทรสงครามพบว่า กลุ่มตวัอย่างเกษตรกรมพีฤตกิรรมการใชส้ารเคมป้ีองกนั
และก าจดัศตัรูพชืในภาพรวมอยู่ในระดบัดเีช่นกนั แตกต่างกบัการศกึษาของ [4] รายงานว่าเกษตรกรมพีฤตกิรรมการใช้
สารเคมกี าจดัศตัรพูชืทีถู่กตอ้งโดยรวมมคีวามเหมาะสมอยู่ในระดบัปานกลาง อย่างไรกต็ามเมื่อพจิารณาค่าคะแนนในแต่ละ
ช่วงของพฤติกรรมการใชส้ารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชืพบว่า เกษตรกรมพีฤติกรรมก่อนการใชส้ารเคมใีนการ
ป้องกนัและก าจดัศตัรพูชืเหมาะสมมากทีสุ่ด (4.38 ± 0.35) ซึง่สอดคลอ้งกบัการศกึษา [4] พบว่าเกษตรกรในอ าเภอร่องค า 
จงัหวดักาฬสนิธุ์ มพีฤตกิรรมก่อนการใช้สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชืเหมาะสมมาก (3.65 ± 0.36) เป็นอนัดบั
แรก รองมา ได้แก่ พฤติกรรมหลงัการใช้สารเคมใีนการป้องกนัและก าจดัศตัรูพชื พฤติกรรมขณะการใช้สารเคมีในการ
ป้องกนัและก าจดัศตัรพูชื และการลดการใชส้ารเคม ีตามล าดบั 

การวเิคราะหค์่าความสมัพนัธร์ะหว่างความรูก้บัพฤตกิรรมการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรูพชืของเกษตรกร พบว่าความรู้
กบัพฤตกิรรมการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรูพชืของเกษตรกรมคีวามสมัพนัธก์นัอย่างมนีัยส าคญัทางสถติิ (r = 0.66, P<0.01) 
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สอดคลอ้งกบัการศกึษาของ [14] ทีไ่ดท้ าการศกึษาผลกระทบจากการใชส้ารเคมใีนการก าจดัศตัรูพชืทางการเกษตรในสวน
สม้โอ กรณีศกึษา หมู่บา้นม่วงยาย อ าเภอเวยีงแก่น จงัหวดัเชยีงราย ผลการศกึษาพบว่าความรูก้บัพฤตกิรรมการใชส้ารเคมี
ในการก าจดัศตัรพูชืมคีวามสมัพนัธท์างบวกอย่างมนียัส าคญัทางสถติ ิ(r = 0.38, P<0.001) และสอดคลอ้งกบัการศกึษาของ 
[11] พบว่าความรูเ้กีย่วกบัการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรพูชืมคีวามสมัพนัธก์บัพฤตกิรรมการใชส้ารเคมทีีถู่กต้องอย่างมนีัยส าคญั
ทางสถติิทีร่ะดบั 0.001 แสดงว่าเกษตรกรทีม่คีวามรูเ้กี่ยวกบัการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรูพชืสูงมแีนวโน้มในการปฏบิัตตินใน
การใชส้ารเคมกี าจดัศตัรูพชืทีถู่กต้อง เนื่องจากเกษตรกรทีไ่ดร้บัความรูจ้ะเกดิความตระหนักต่อพษิภยั มกีารระวงัตนหรอื
ปฏบิตัตินในขณะทีใ่ชส้ารเคมอีย่างถูกตอ้ง 

จากผลการศกึษาครัง้นี้ เกษตรกร ส่วนใหญ่มคีวามรูอ้ยู่ในระดบัสงู และมพีฤตกิรรมการปฏบิตักิารใชส้ารเคมีทีอ่ยู่
ในระดบัทีเ่หมาะสมมาก แต่อย่างไรกต็าม เกษตรกรมคีวามรูท้ีย่งัไม่ถูกตอ้งและมพีฤตกิรรมการปฏบิตัทิีไ่ม่เหมาะสมในบาง
เรื่อง ซึง่อาจไม่มากแต่สง่ผลอนัตรายต่อตวัเกษตรกรและสิง่แวดลอ้มอื่นๆ ส่งผลกระทบต่อสิง่มชีวีติได ้โดยวธิกีารลดการใช้
สารเคมทีีด่ ีคอื ทุกภาคส่วนทีเ่กีย่วขอ้งควรมกีารรณรงคใ์หค้วามรูเ้กีย่วกบัการใชส้ารเคมใีนการก าจดัศตัรูพชืกบัเกษตรกร 
เพื่อใหเ้กดิความตระหนักและปรบัเปลีย่นพฤตกิรรม ตลอดจนการลดการใชส้ารเคมรีวมถงึการใชส้ารเคมอีย่างถูกต้อง ซึง่
อาจสามารถแกไ้ขไดโ้ดยการใหค้วามรูโ้ดยวธิกีารต่างๆ และการใช้สื่อทีเ่กีย่วขอ้งกบัการป้องกนัตนเองของเกษตรกรดว้ย
ความสม ่าเสมอหรอืบ่อยครัง้ เพื่อปรบัเปลีย่นพฤตกิรรมของเกษตรกรใหม้กีารปฏบิตัทิีถู่กต้องเพื่อป้องกนัตนเองและบุคคล
รอบขา้งในอนาคตต่อไป ตลอดจนรวมถงึการสง่เสรมิใหเ้กษตรกรมกีารใชส้ารชวีภาพเพิม่ขึน้ดว้ย 
 
กิตติกรรมประกาศ 

คณะผู้วจิยัขอขอบคุณกองทุนสนับสนุนการสร้างเสรมิสุขภาพ (สสส.) ส าหรบัทุนอุดหนุนการวจิยัปีงบประมาณ 
2560 องค์การบริหารส่วนต าบลบ้านเสีย้ว อ าเภอฟากท่า จงัหวดัอุตรดิตถ์ ส าหรบัค าแนะน า และการอนุเคราะห์ขอ้มูล
ส าหรบัการศกึษาวจิยั และขอขอบคุณเกษตรกร ต าบลบ้านเสีย้ว อ าเภอฟากท่า จงัหวดัอุตรดิตถ์ทุกท่านที่มสี่วนรวมใน
ขอ้มลูทีใ่ชใ้นการศกึษาครัง้นี้ 
 
เอกสารอ้างอิง 
1. ส านักงานเกษตรจงัหวดัอุตรดติถ์ [อินเทอร์เน็ต]. 2556; สบืค้นขอ้มูลเมื่อวนัที่ 6 พฤศจิกายน 2560. ได้จาก 

http://www.uttaradit.doae.go.th/home/ 
2. องคก์ารบรหิารสว่นต าบลบา้นเสีย้ว. ขอ้มลูประชากร. อุตรดติถ ์: องคก์ารบรหิารสว่นต าบลบา้นเสีย้ว; 2560. 
3. ธรีวุฒ ิเอกะกุล. ระเบยีบวธิวีจิยัทางพฤตกิรรมศาสตร ์และสงัคมศาสตร.์ อุบลราชธานี: สถาบนัราชภฎัอุบลราชธานี; 

2543. 
4. มงคล รชัชะ, สรุเดช ส าราญจติต,์ จุฑามาศ แสนทา้ว และศรราม สุขตะกัว่. พฤตกิรรมการป้องกนัอนัตรายจากการใช้

สารเคมกี าจดัศตัรูพชืในเกษตรกรบ้านทุ่งนางคราญ ต าบลชะแล อ าเภอทองผาภูม ิจงัหวดักาญจนบุร.ี วารสารการ
พยาบาล การสาธารณสขุและการศกึษา 2560; 18(2): 84-94 

5. สทิธชิยั ยอดสวุรรณ. พฤตกิรรมการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรพูชืในสวนผลไม ้ของเกษตรกร อ าเภอเวยีงแก่น จงัหวดั
เชยีงราย.ปรญิญาวทิยาศาสตรมหาบณัฑติ มหาวทิยาลยัราชภฏัเชยีงราย; 2550. 

6. ชนิกานต ์คุม้นก และสุดารตัน์ พมิเสน. พฤตกิรรมการใชส้ารก าจดัศตัรูพชืของเกษตรกร ต าบลจอมทอง อ าเภอเมอืง 
จงัหวดัพษิณุโลก. ราชภฏัเพชรบรูณ์สาร 2557; 16(1): 56-67. 

http://www.uttaradit.doae.go.th/home/


38 
 

7. Norkaew, S., N., Taneepanichskul, W., Siriwong, S., Siripattanakul & Robson G. M. Household pesticide use 
in agricultural community, Northeastern Thailand. Journal of Medicine and Medical Sciences 2012; 3(10): 
631-37. 

8. นัฐวุฒิ ไผ่ผาด. การเรียนรู้แบบมีส่วนร่วมทางสิง่แวดล้อมศึกษาที่มีผลต่อพฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดพืชของ
เกษตรกรเพื่อลดผลกระทบต่อสุขภาพและสิง่แวดล้อม. ปริญญาปรชัญาดุษฏีบณัฑิต. มหาวิทยาลยัราชภัฏวไลย
อลงกรณ์; 2557. 

9. พมิพล์ดา ภริมยจ์ติร และสุชาดา ภยัหลกีลี.้ ความรูแ้ละพฤตกิรรมการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรูพชืของเกษตรกรบ้านนา
เหล่า อ าเภอนาวงั จงัหวดัหนองบวัล าภู. วารสารการพฒันาสขุภาพชุมชน 2557; 2(3): 299-309. 

10. จารุวรรณ ไตรทพิยส์มบตั,ิ เพลนิพศิ จบักลาง, สวุมิล บุญเกดิ และอญัชล ีอาบสวุรรณ์. การศกึษาความรู ้ทศันคต ิและ
พฤติกรรมการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกรบ้านห้วยสามขา ต าบลทัพรัง้ อ าเภอพระทองค า จังหวัด
นครราชสมีา. ศรนีครนิทรเ์วชสาร 2557; 29(5): 429-34. 

11. อ าพร สมสงิหค์ า. พฤตกิรรมการใชส้ารเคมกี าจดัศตัรพูชื และระดบัเอนไซมโ์คลนีเอสเตอเรสของเกษตรกร ต าบลทุ่งป๊ี 
อ าเภอแม่วาง จงัหวดัเชยีงใหม่. ปรญิญาสาธารณสขุศาสตรมหาบณัฑติ. มหาวทิยาลยัราชภฏัเชยีงใหม่; 2553. 

12. วรเชษฐ์ ขอบใจ อารกัษ์ ด ารงสตัย์ พทิกัษ์พงศ์ ปันต๊ะ และเดช ดอกพวง. พฤติกรรมการใช้สารเคมป้ีองกนัก าจดั
ศตัรพูชืและระดบัเอนไซมโ์คลนีเอสเตอเรสในเลอืดของกลุ่มเกษตรกรตน้น ้า : กรณีศกึษาชาวเขาเผ่ามง้ จงัหวดัพะเยา. 
วารสารวจิยัทางวทิยาศาสตรส์ขุภาพ 2553; 4(2): 36-46. 

13. พมิพร ทองเมือง และยุทธนา สุดเจรญิ. พฤติกรรมการใช้สารเคมีป้องกนัและก าจดัศตัรูพืชของเกษตรกรจงัหวดั
สมุทรสงคราม. ใน: ประชุมวชิาการและน าเสนอผลงานวจิยัระดบัชาติและนานาชาต ิครัง้ที ่6 ดา้นวทิยาศาสตรแ์ละ
เทคโนโลย.ี มหาวทิยาลยัราชภฏัสวนสนุนัทา.กรุงเทพฯ 2559. หน้า 371-81. 

14. เบญจมาศ ธนะสมบตัิ. ผลกระทบจากการใช้สารเคมใีนการก าจดัศตัรูพชืทางการเกษตรในสวนสม้โอ: กรณีศกึษา 
หมู่บ้านม่วงยาย ต าบลม่วงยาย อ า เภอเวียงแก่น จังหวัดเชียงราย. ปริญญาศิลปศาสตรมหาบัณฑิต . 
มหาวทิยาลยัเชยีงใหม่; 2549. 

 
  



39 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ค 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



40 
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สุภาวดี แหยมคง รังสรรค์ เจริญสุข สนธยา นุ่มท้วม ทศพร อินเจริญ สิงหา วังมูล และจิตนภา แก้วจา. 
2559. ความหลากหลายของลักษณะภายนอกท่ีปรากฏในสายพันธุ์ไก่พ้ืนเมืองในอ าเภอบางกระทุ่มและ
อ าเภอนครไทย จังหวัดพิษณุโลก. การน าเสนอผลงานวิจัย ภาคโปสเตอร์ ในการประชุมใหญ่โครงการ
ส่งเสริมการวิจัยในอุดมศึกษา ครั้งที่ 4 The fourth Higher Education Research Promotion 
Congress (HERP CONGRESS IV). 8 – 10 กุมภาพันธ์ 2559. มหาวิทยาลัยราชภัฏอุบลราชธานี จังหวัด
อุบลราชธานี. 

รังสรรค์ เจริญสุข ทศพร อินเจริญ สนธยา นุ่มท้วม อรรถชัย เขียวศรี ณวรรณพร จิรารัตน์ อุษณีย์ภรณ์ สร้อยเพ็ชร 
สุภาวดี แหยมคง ณรกมล เลาห์รอดพันธ์ ปุณเรศวร์ รัตนประดิษฐ์. 2559. การวิเคราะห์ความหลากหลาย
ทางพันธุกรรมและความสัมพันธ์กับลักษณะสีขนของไก่พ้ืนเมืองไทยในจังหวัดพิษณุโลก. การน าเสนอ
ผลงานวิจัย ภาคโปสเตอร์ ในการประชุมใหญ่โครงการส่งเสริมการวิจัยในอุดมศึกษา ครั้งที่ 4 The fourth 
Higher Education Research Promotion Congress (HERP CONGRESS IV). 8 – 10 กุมภาพันธ์ 
2559. มหาวิทยาลัยราชภัฏอุบลราชธานี จังหวัดอุบลราชธานี. 

มาริษา จันทอง กมลรัตน์ ศรีอินค า กุญสุวัชร์ ทองจันทร์มณี วิโรจน์ ลิขิตตระกูลวงศ์ และสุภาวดี แหยมคง. 2559. 
การศึกษาสภาพการเลี้ยงไก่พ้ืนเมืองของเกษตรกรรายย่อยในอ าเภอเมืองและอ าเภอชาติตระการ จังหวัด
พิษณุโลก. ในการประชุมวิชาการงานเกษตรนเรศวร ครั้งที่ 14 “เกษตรและสุขภาพ” วันที่ 1-2 
พฤศจิกายน 2559. คณะเกษตรศาสตร์ ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม มหาวิทยาลัยนเรศวร 
พิษณุโลก. 399-404 น. 

สุภาวดี แหยมคง ปุณเรศวร์ รัตนประดิษฐ์ ณรกมล เลาห์รอดพันธ์ ประภาศิริ ใจผ่อง รังสรรค์ เจริญสุข ทศพร อิน
เจริญ สนธยา นุ่มท้วม อุษณีย์ภรณ์ สร้อยเพ็ชร์ ณวรรณพร จิรารัตน์ ณิฐิมา เฉลิมแสน มาริษา จันทอง 
กมลรัตน์ ศรีอินค า กุลสุวัชร์ ทองจันทร์มณี. 2560. การศึกษาความหลากหลายของวิถีชีวิตและภูมิปัญญา
การเลี้ยงไก่พ้ืนเมืองไทยในจังหวัดพิษณุโลก. การน าเสนอผลงานวิจัย ภาคโปสเตอร์และบรรยาย ในการ
ประชุมใหญ่โครงการส่งเสริมการวิจัยในอุดมศึกษา ครั้งที่ 5 The fifth Higher Education Research 
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Promotion Congress (HERP CONGRESS V). 2 – 4 มีนาคม 2560. มหาวิทยาลัยราชภัฏอุดรธานี 
จังหวัดอุดรธานี. 

อุษณีย์ภรณ์ สร้อยเพ็ชร์ ณวรรณพร จิรารัตน์ ณิฐิมา เฉลิมแสน ทศพร อินเจริญ รังสรรค์ เจริญสุข สนธยา นุ่มท้วม 
สุภาวดี แหยมคง ณรกมล เลาห์รอดพันธ์ และปุณเรศวร์ รัตนประดิษฐ์. 2560. การศึกษาความหลากหลาย
ของลักษณะภายนอกท่ีปรากฏในสายพันธุ์ไก่พ้ืนเมืองไทยตามลักษณะอุดมทัศนีย์ในจังหวัดพิษณุโลก. การ
น าเสนอผลงานวิจัย ภาคโปสเตอร์ ในการประชุมใหญ่โครงการส่งเสริมการวิจัยในอุดมศึกษา ครั้งที่ 5 The 
fifth Higher Education Research Promotion Congress (HERP CONGRESS V). 2 – 4 มีนาคม 
2560. มหาวิทยาลัยราชภัฏอุดรธานี จังหวัดอุดรธานี. 

รังสรรค์ เจริญสุข ทศพร อินเจริญ สนธยา นุ่มท้วม อุษณีย์ภรณ์ สร้อยเพ็ชร์ ณวรรณพร จิรารัตน์ สุภาวดี แหยมคง 
ณรกมล เลาห์รอดพันธ์ และปุณเรศวร์ รัตนประดิษฐ์. 2560. การศึกษาความหลากหลายทางพันธุกรรม
และความสัมพันธ์กับลักษณะสีแข้งของไก่พ้ืนเมืองไทยในจังหวัดพิษณุโลก. การน าเสนอผลงานวิจัย ภาค
โปสเตอร์ ในการประชุมใหญ่โครงการส่งเสริมการวิจัยในอุดมศึกษา ครั้งที่ 5 The fifth Higher 
Education Research Promotion Congress (HERP CONGRESS V). 2 – 4 มีนาคม 2560. 
มหาวิทยาลัยราชภัฏอุดรธานี จังหวัดอุดรธานี. 

สุภาวดี แหยมคง พัทนันท์ โกธรรม ประภาศิริ ใจผ่อง ปิยวดี น้อยน้ าใส Tuan Nguyen Ngoc ศิริกานดา แหยมคง 
และสุทธิพงศ์ เอ่ียมอ่อง. 2560. ความรู้และพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
ต าบลซับสมบูรณ์ อ าเภอวิเชียรบุรี จังหวัดเพชรบูรณ์. ในการประชุมวิชาการและน าเสนองผลงานวิจัย
ระดับชาติ ประจ าปี 2560 “นวัตกรรม พันธกิจสัมพันธ์ และศาสตร์ของพระราชา” วันที่ 16-17 สิงหาคม 
2560. ณ มหาวิทยาลัยราชภฏัอุตรดิตถ์. 13-14 น. (Oral presentation; Abstract) 

 
ผู้วิจัยร่วม 
1.  ชื่อ – นามสกุล (ภาษาไทย)   นางสาวพัทธนันท์  โกธรรม 
              (ภาษาอังกฤษ)   Miss. Patthanun Kotham 
2.  เลขหมายบัตรประจ าตัวประชาชน  3640600163058 
3.  ต าแหน่งปัจจุบัน    อาจารย์ประจ าหลักสูตรสาขาวิชาสัตวศาสตร์ 
4.  หน่วยงานที่อยู่ท่ีสามารถติดต่อได้สะดวก คณะเทคโนโลยีการเกษตรและอาหาร  
      มหาวิทยาลัยราชภัฏพิบูลสงคราม 
      อ าเภอเมือง จังหวัดพิษณุโลก 65000 
      โทรศัพท์ 055-267-080 
      โทรศัพท์มือถือ  09-2282-6245 

     E-mail address: patthanun2309@gmail.com 
5.  ประวัติการศึกษา 

ระดับปริญญา คุณวุฒิ/สาขาวิชา สถาบันอุดมศึกษา ปีที่ส าเร็จ 
ปริญญาตรี วท.บ. (การประมง) มหาวิทยาลัยพะเยา 2548 
ปริญญาโท วท.ม. (การจัดการประมง) มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ 2553 
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6. สาขาวิชาการที่มีความช านาญพิเศษ (แตกต่างจากวุฒิการศึกษา) ระบุสาขาวิชาการ 
 ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์เพื่อการจัดการประมง การเพาะเลี้ยงและการจัดการฟาร์มสัตว์น้ าจืด 
7. ประสบการณ์ที่เกี่ยวข้องกับการบริหารงานวิจัยทั้งภายในและภายนอกประเทศ  

- หัวหน้าโครงการวิจัย : การวิเคราะห์การติดตามและประเมินผลการด าเนินงานประจ าปีงบประมาณ 
พ.ศ. 2558 

- ผู้ร่วมวิจัย : การพัฒนารูปแบบการจัดการตลาดกับภูมิปัญญาท้องถิ่นด้านหัตถกรรมการจักสานเพ่ือสร้าง
ความเข้มแข็งของชุมชนดงเดือย อ าเภอกงไกรลาศ จังหวัดสุโขทัย 
8. การตีพิมพ์เผยแพร่ผลงานวิจัย 
พัชรา วงศ์แสงเทียน, ชญานิษ  ศศิวิมล, และพัทธนันท์  โกธรรม. 2559. การพัฒนารูปแบบการจัดการตล าด. 

แหล่งทุน :  
กับภูมิปัญญาท้องถิ่นด้านหัตถกรรมการจักสานไม้ไผ่เพ่ือสร้างความเข้มแข็งของชุมชนดงเดือย  อ าเภอกงไกรลาศ 

จังหวัดสุโขทัย. รายงานสืบเนื่องจากการประชุมวิชาการและน าเสนอผลการวิจัย ระดับชาติและ
นานาชาติ ครั้งที่ 7 “ยกระดับงานวิจัย  เพ่ือก้าวสู่มหาวิทยาลัยระดับโลก” กลุ่มระดับ ด้าน
บริหารธุรกิจและรัฐประศาสนศาสตร์ (น. 1447-1461). กรุงเทพฯ : มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนัน
ทา. แหล่งทุน :  

พัทธนันท์  โกธรรม. (2558). การพัฒนาตัวบ่งชี้ส าหรับการประเมินคุณภาพการศึกษาภายในของสถาบันวิจัยและ
พัฒนา มหาวิทยาลัยราชภัฏพิบูลสงคราม. น าเสนอในการประชุมวิชาการระดับชาติ “พิบูลสงคราม
วิจัย” 2558, พิษณุโลก : มหาวิทยาลัยราชภัฏพิบูลสงคราม. แหล่งทุน :  

ประภาศิริ ใจผ่อง ทัศนีย์ เกิดปั้น ศุภนิดา เอ่ียมหน่อ พัทธนันท์ โกธรรม สุภาวดี แหยมคง และต๋วน เหงียน ง๊อก. 
2560. ผลของสารสกัดที่มีส่วนผสมของแคโรทีนอยด์ในแครอท และมะเขือเทศต่อความเข้มสีปลาสอด
แดงหางดาบ. วารสารวิทยาศาสตร์เกษตร. 48 (2 Suppl.): 1149-1155. แหล่งทุน : - 

Nguyen Ngoc Tuan, Trinh Thi Trang, Suphawadee Yaemkong, Prapasiri Jaipong, Phattanan. 
Kotham. 2017. Isolation and evaluation of antimicrobial activity of endophytic 
actinobacteria on May Chang tree (Litsea cubeba) against pathogenic bacteria causing 
diseases on common carp and tilapia. SNRU Journal of Science and Technology. 9 (3): 
560-567. แหล่งทุน : - 

สุภาวดี แหยมคง พัทนันท์ โกธรรม ประภาศิริ ใจผ่อง ปิยวดี น้อยน้ าใส Tuan Nguyen Ngoc ศิริกานดา แหยมคง 
และสุทธิพงศ์ เอ่ียมอ่อง. 2560. ความรู้และพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
ต าบลซับสมบูรณ์ อ าเภอวิเชียรบุรี จังหวัดเพชรบูรณ์. วารสารวิชาการมหาวิทยาลัยราชภัฏอุตรดิตถ์. 
12 (2): 15-25. แหล่งทุน : ส านักงานกองทุนสนับสนุนการสร้างเสิรมสุขภาพ (สสส.) เป็นผู้อ านวยการ
แผนงานวิจัย 2560 

7.3 งานวิจัยที่ก าลังท า : การพัฒนาแนวทางส่งเสริมความรู้แบบมีส่วนร่วมกับเกษตรกร เรื่อง 
เกษตรกรรมปลอดภัยตามหลักการเกษตรพอเพียงอย่างยั่งยืน. ส านักงานกองทุนสนับสนุนการสร้างเสิรมสุขภาพ 
(สสส.) เป็นผู้ร่วมวิจัย 2560. 
 



49 
 

ผู้วิจัยร่วม 
1.  ชื่อ – นามสกุล (ภาษาไทย)   นางสาวประภาศิริ  ใจผ่อง 
    ชื่อ - นามสกุล  (ภาษาอังกฤษ)   Miss Prapasiri  JAIPONG 
2.  เลขหมายบัตรประจ าตัวประชาชน  3250100290968 
3.  ต าแหน่งปัจจุบัน    ผู้ช่วยศาสตราจารย์ 
4.  หน่วยงานที่อยู่ที่สามารถติดต่อได้สะดวก คณะเทคโนโลยีการเกษตรและอาหาร  
      มหาวิทยาลัยราชภัฏพิบูลสงคราม 
      อ าเภอเมือง จังหวัดพิษณุโลก 65000 
      โทรศัพท์ 055-267-080 
      โทรศัพท์มือถือ  06-4003-0139 

E-mail address: jprapasiri@hotmail.com 
5.  ประวัติการศึกษา 

ระดับปริญญา คุณวุฒิ/สาขาวิชา สถาบันอุดมศึกษา ปีที่ส าเร็จ 

ปริญญาตรี วิทยาศาสตรบัณฑิต (ครุศาสตร์เกษตร) 
สถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้า

ฯ ลาดกระบัง 
2534 

ปริญญาโท 
วิทยาศาสตรมหาบัณฑิต 

(ครุศาสตร์เกษตร) 
สถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้า

ฯ ลาดกระบัง 
2541 

6.  สาขาวิชาการที่มีความช านาญพิเศษ  
การจัดการทุ่งหญ้าเลี้ยงสัตว์ การจัดสภาพแวดล้อมภายในฟาร์มเลี้ยงสัตว์ และการเลี้ยงและเพาะ

พันธุปลาสวยงาม 
7.  ประสบการณ์ที่เกี่ยวข้องกับการบริหารงานวิจัยทั้งภายในและภายนอกประเทศ  
 7.1 โครงการวิจัย 

- หัวหน้าโครงการวิจัย : การส ารวจและรวบรวมผักพ้ืนบ้านที่ใช้เป็นอาหารในเขตอ าเภอวังทอง 
- หัวหน้าโครงการวิจัย : ผลของยูเรียที่มีต่อคุณภาพใบตองหมัก 
- หัวหน้าโครงการวิจัย : ผลของการใช้เบต้าแคโรทีนในฟักทองเร่งสีปลาทอง 
- หัวหน้าโครงการวิจัย : การเปรียบเทียบการใช้17αMethytestosteron และ

Fluoxymesteron ในการเปลี่ยนเพศปลาหางนกยูงและปลาสอดแดงหางดาบ 
- ผู้ร่วมวิจัย : การศึกษาต้นทุนและผลตอบแทนในการผลิตโคเนื้อของเกษตรกรรายย่อยใน

จังหวัดพิษณุโลก 
- ผู้ร่วมวิจัย : การศึกษาความหลากหลายของวิถีชีวิตและภูมิปัญญาการเลี้ยงไก่พ้ืนเมืองไทย

ในจังหวัดพิษณุโลก 
- ผู้ร่วมวิจัย : ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อความหลากหลายของลักษณะภายนอกของไก่พ้ืนเมือง ใน

จังหวัดพิษณุโลก 
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- ผู้ร่วมวิจัย : การศึกษาความหลากหลายของวิถีชีวิตและภูมิปัญญาการเลี้ยงไก่พ้ืนเมืองไทย
ในจังหวัดพิษณุโลก 

- ผู้ร่วมวิจัย : การพัฒนาแนวทางส่งเสริมความรู้แบบมีส่วนร่วมกับเกษตรกร เรื่อง เกษตรกรรม
ปลอดภัยตามหลักการเกษตรพอเพียงอย่างยั่งยืน 
 7.2 งานวิจัยที่เกี่ยวข้องและท าเสร็จแล้ว 
สุภาวดี แหยมคง  ณรกมล เลาห์รอดพันธ์  ปุณเรศวร์ รัตนประดิษฐ์  และประภาศิริ ใจผ่อง. 2558. ความแตกต่าง

ของขนาดฟาร์ม พื้นที่ตั้ง และระดับการศึกษาของเกษตรกรรายย่อยต่อต้นทุน รายได้ และก าไรในการ
ผลิตโคเนื้อในจังหวัดพิษณุโลก.  วารสารสัตวศาสตร์แห่งประเทศไทย.  2 (1): 115-120. แหล่งทุน : 
ส านักงานคณะกรรมการการวิจัยแห่งชาติ (วช.)/2557. 

สุภาวดี แหยมคง  ณรกมล เลาห์รอดพันธ์  ประภาศิริ ใจผ่อง  อรรถพล นาขวา  มานิตย์ โพธิ์ยอด  และปาริษา  ใบ
แก้ว.  2558.  การศึกษาความหลากหลายของลักษณะภายนอกของไก่พ้ืนเมืองเพ่ือการคัดเลือกและ
อนุรักษ์พันธุ์ในพ้ืนที่จังหวัดพิษณุโลก.  การประชุมใหญ่โครงการส่งเสริมการวิจัยในอุดมศึกษา ครั้งที่ 3.  
มหาวิทยาลัยราชภัฏนครศรีธรรมราช.  จังหวัดนครศรีธรรมราช. แหล่งทุน : ส านักงานคณะกรรมการ
การอุดมศึกษาแห่งชาติ (สกอ.)/2557. 

ปุณเรศวร์ รัตนประดิษฐ์ สุภาวดี แหยมคง ณรกมล เลาห์รอดพันธ์ ประภาศิริ ใจผ่อง รังสรรค์ เจริญสุข สนธยา นุ่ม
ท้วม ทศพร อินเจริญ ณวรรณพร จิรารัตน์ และ อุษณีย์ภรณ์ สร้อยเพ็ชร. 2559. การศึกษาความ
หลากหลายของวิถีชีวิตและภูมิปัญญาการเลี้ยงไก่พ้ืนเมืองไทยในจังหวัดพิษณุโลก. การรายงาน
ผลการวิจัยฉบับสมบูรณ์ ภาคบรรยาย ในการประชุมวิชาการ ครั้งที่ 4 “ความหลากหลายทางชีวภาพ 
วัฒนธรรมและภูมิปัญญาท้องถิ่น : บูรณาการความรู้สู่การพัฒนาท้องถิ่นอย่างยั่งยืน”. 22 – 23 
ธันวาคม 2558. มหาวิทยาลัยราชภัฏเชียงราย จังหวัดเชียงราย. แหล่งทุน : ส านักงานคณะกรรมการ
การอุดมศึกษาแห่งชาติ (สกอ.)/2558. 

ปุณเรศวร์ รัตนประดิษฐ์ สุภาวดี แหยมคง ณรกมล เลาห์รอดพันธ์ ประภาศิริ ใจผ่อง รังสรรค์ เจริญสุข สนธยา นุ่ม
ท้วม ทศพร อินเจริญ ณวรรณพร จิรารัตน์ และ อุษณีย์ภรณ์ สร้อยเพ็ชร. 2559. การศึกษาความ
หลากหลายของวิถีชีวิตและภูมิปัญญาการเลี้ยงไก่พ้ืนเมืองไทยในจังหวัดพิษณุโลก. การน าเสนอ
ผลงานวิจัย ภาคโปสเตอร์ ในการประชุมใหญ่โครงการส่งเสริมการวิจัยในอุดมศึกษา ครั้งที่ 4 The 
fourth Higher Education Research Promotion Congress (HERP CONGRESS IV). 8 – 10 
กุมภาพันธ์ 2559. มหาวิทยาลัยราชภัฏอุบลราชธานี จังหวดัอุบลราชธานี. แหล่งทุน : ส านักงาน
คณะกรรมการการอุดมศึกษาแห่งชาติ (สกอ.)/2558. 

ปุณเรศวร์ รัตนประดิษฐ์ สุภาวดี แหยมคง ณรกมล เลาห์รอดพันธ์ ประภาศิริ ใจผ่อง รังสรรค์ เจริญสุข สนธยา นุ่ม
ท้วม ทศพร อินเจริญ ณวรรณพร จิรารัตน์ อุษณีย์ภรณ์ สร้อยเพ็ชร. 2559. ความแตกต่างของวิถีชีวิต
และภูมิปัญญาของเกษตรกรผู้เลี้ยงไก่พ้ืนเมืองไทยในพ้ืนที่จังหวัดพิษณุโลก. วารสารแก่นเกษตร. 44 
(ฉบับพิเศษ 2): แหล่งทุน : ส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาแห่งชาติ (สกอ.)/2558 

มัทนียา สารกุล สุภาวดี แหยมคง พิชิต รอดชุม ปรีชา ศิริสม ธนพัฒน์ สุระนรากุล ประภาศิริ ใจผ่อง. 2559. 
สถานภาพการผลิตและปัจจัยที่มีผลต่อการผลิตเพื่อการอนุรักษ์และพัฒนาพันธุกรรมกระบือปลักของ
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เกษตรกรในลุ่มน้ าสงคราม จังหวัดนครพนม. วารสารแก่นเกษตร. 44 (ฉบับพิเศษ 2): แหล่งทุน : 
ส านักงานคณะกรรมการการวิจัยแห่งชาติ (วช.)/2558. 

ณวรรณพร จิรารัตน์ อุษณีย์ภรณ์ สร้อยเพ็ชร ณิฐิมา เฉลิมแสน ปุณเรศวร์ รัตนประดิษฐ์ สุภาวดี แหยมคง ณรกมล 
เลาห์รอดพันธ์ ประภาศิริ ใจผ่อง รังสรรค์ เจริญสุข สนธยา นุ่มท้วม ทศพร อินเจริญ. 2559. ความ
หลากหลายของลักษณะภายนอกของไก่พ้ืนเมืองไทยในจังหวัดพิษณุโลก. วารสารแก่นเกษตร. 44 
(ฉบับพิเศษ 2): แหล่งทุน : ส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาแห่งชาติ (สกอ.)/2558. 

สุภาวดี แหยมคง ปุณเรศวร์ รัตนประดิษฐ์ ณรกมล เลาห์รอดพันธ์ ประภาศิริ ใจผ่อง ปฐมพงศ์ บัวระพา วัชรินทร์ 
สิงห์จวง. 2559.  ปัจจัยของเกษตรกรที่มีผลต่อลักษณะภายนอกของไก่พ้ืนเมืองในจังหวัดพิษณุโลก. 
วารสารแก่นเกษตร. 44 (ฉบับพิเศษ 2): แหล่งทุน : ส านักงานคณะกรรมการการวิจัยแห่งชาติ (วช.)/
2558. 

ประภาศิริ ใจผ่อง ทัศนีย์ เกิดปั้น ศุภนิดา เอ่ียมหน่อ พัทธนันท์ โกธรรม สุภาวดี แหยมคง และต๋วน เหงียน ง๊อก. 
2560. ผลของสารสกัดที่มีส่วนผสมของแคโรทีนอยด์ในแครอท และมะเขือเทศต่อความเข้มสีปลาสอด
แดงหางดาบ. วารสารวิทยาศาสตร์เกษตร. 48 (2 Suppl.): 1149-1155. แหล่งทุน : - 

Nguyen Ngoc Tuan, Trinh Thi Trang, Suphawadee Yaemkong, Prapasiri Jaipong, Phattanan. 
Kotham. 2017. Isolation and evaluation of antimicrobial activity of endophytic 
actinobacteria on May Chang tree (Litsea cubeba) against pathogenic bacteria causing 
diseases on common carp and tilapia. SNRU Journal of Science and Technology. 9 (3): 
560-567. แหล่งทุน : - 

สุภาวดี แหยมคง พัทนันท์ โกธรรม ประภาศิริ ใจผ่อง ปิยวดี น้อยน้ าใส Tuan Nguyen Ngoc ศิริกานดา แหยมคง 
และสุทธิพงศ์ เอ่ียมอ่อง. 2560. ความรู้และพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
ต าบลซับสมบูรณ์ อ าเภอวิเชียรบุรี จังหวัดเพชรบูรณ์. วารสารวิชาการมหาวิทยาลัยราชภัฏอุตรดิตถ์. 
12 (2): 15-25. แหล่งทุน : ส านักงานกองทุนสนับสนุนการสร้างเสิรมสุขภาพ (สสส.) เป็นผู้อ านวยการ
แผนงานวิจัย 2560 

7.3 งานวิจัยที่ก าลังท า : การพัฒนาแนวทางส่งเสริมความรู้แบบมีส่วนร่วมกับเกษตรกร เรื่อง 
เกษตรกรรมปลอดภัยตามหลักการเกษตรพอเพียงอย่างยั่งยืน. ส านักงานกองทุนสนับสนุนการสร้างเสิรมสุขภาพ 
(สสส.) เป็นผู้ร่วมวิจัย 2560. 
 
ผู้วิจัยร่วม 
1.  ชื่อ – นามสกุล   (ภาษาไทย)   ดร. ต๋วน เหงียน ง๊อก 
    ชื่อ - นามสกุล    (ภาษาอังกฤษ)  Dr. Tuan NGUYEN NGOC 
2.  เลขหมายบัตรประจ าตัวประชาชน  B6289456 (Number Passport) 
3.  ต าแหน่งปัจจุบัน    อาจารย์ประจ าหลักสูตรสาขาวิชาสัตวศาสตร์ 
4.  หน่วยงานที่อยู่ที่สามารถติดต่อได้สะดวก คณะเทคโนโลยีการเกษตรและอาหาร  
      มหาวิทยาลัยราชภัฏพิบูลสงคราม 
      อ าเภอเมือง จังหวัดพิษณุโลก 65000 
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      โทรศัพท์ 055-267-080 
      โทรศัพท์มือถือ  099-275-4222 

     E-mail address: nntuan245@gmail.com 
5.  ประวัติการศึกษา 

ระดับปริญญา คุณวุฒิ/สาขาวิชา สถาบันอุดมศึกษา ปีที่ส าเร็จ 

ปริญญาตรี Aquaculture 
Research Institute for Aquaculture No 1,  

Bac Ninh, Vietnam 
1999 

ปริญญาโท Aquaculture 
Research Institute for Aquaculture No 1,  

Bac Ninh, Vietnam 
2003 

ปริญญาเอก Aquaculture 
Institute for Animal Science and Aquaculture 
in the Tropics and Subtropics, Hoehenheim 

University, Germany 
2010 

6.  สาขาวิชาการที่มีความช านาญพิเศษ 
  การผลิตสัตว์น้ าและการเพาะเลี้ยงสัตว์น้ า 
7.  ประสบการณ์ที่เกี่ยวข้องกับการบริหารงานวิจัยทั้งภายในและภายนอกประเทศ  

7.1 โครงการวิจัย 
- หัวหน้าโครงการวิจัย : Using Mucuna utilis in production of crisp common carp 
- หัวหน้าโครงการวิจัย : Study on the prevention of bacterial infectious diseases 

for common carp and tilapia from May Chang (Litsea cubeba) and metabolites of endophytic 
actinobacteria 

- หัวหน้าโครงการวิจัย : Evaluation the fishery activities in Bach Long Vi island – 
Hai Phong – Vietnam 

- หัวหน้าโครงการวิจัย : Impacts of salinity on fertilization and larvae 
development of marine worm Tylorrhynchus heterochaetus (Quatrefages 1865) in Hai Phong – 
Vietnam 

- ผู้ร่วมวิจัย : Subproject: Culture seaworm Sipunculus nudus on the magrove 
forest in Quang Nam provice  the project Study on the master planing of Truong Giang river’s 
delta 

- ผู้ร่วมวิจัย : Study on population breeding selection of popano in the north of 
Vietnam 

- ผู้ร่วมวิจัย : Study on the use of plants as medicine for aquaculture in the 
North of Vietnam” 

- ผู้ร่วมวิจัย : Study on the impacts of chemical pollution to massive mortality 
of shrimp (EMS) in Mekong river delta 
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- ผู้ร่วมวิจัย : Research on the solutions to treat water environment aimed to 
sustainable use of natural resources for aquaculture in the North and  Pangasius culture areas in 
Mekong river delta of Viet Nam 

- ผู้ร่วมวิจัย : 4th phase of The Uplands Program" in the subproject Research for 
improved fish nutrition and fish health in upland aquaculture systems in Yen Chau, Son La 
Province, Northern Vietnam 

- ผู้ร่วมวิจัย : 2nd phase of The Uplands Program" (a special research program in 
Northern Vietnam and Northern Thailand), subproject "Analysis of Nutrient flow in resource-
limited aquaculture systems in Yen Chau/Son La Province/Northern Vietnam" 

7.2  การตีพิมพ์เผยแพร่ผลงานวิจัย 
Tuan Nguyen Ngoc, Hanh Han Quang, 2015. Earthworm as an alternative protein resource for 

aquaculture and animal production. 7th  International Science, Social Sciences, 
Engineering and  Energy Conference. 24-26th November, 2015, Phitsanulok, Thailand. 

Tuan Nguyen Ngoc, Le Thi Hoang Hang, Cao Van Hanh, 2015. Impacts of salinity on fertilization 
and larvae development of marine worm Tylorrhynchus heterochaetus (Quatrefages 
1865) in Hai Phong - Vietnam. Journal of Agriculture and Development, Luong Dinh 
Cua publishing house. Vietnam (summited). 

Johannes Pucher, Nguyen Ngoc Tuan, Evgeniya Nikolaevskaya, Ulfert Focken, 2015. Utilization of 
earthworm meal as fishmeal replacement in aquafeeds for omnivorous fish. AACL - 
Bioflux. (accepted). 

Tuan Nguyen Ngoc, 2015. The uses of bio-encapsulated artemia in early life stage of marine fish. 
International workshop on Encapsulation technology applied in food, nutrition, 
aquaculture and breeding. Nhatrang - Vietnam, 8-10 June, 2015. 

Tuan Nguyen Ngoc, Johannes Pucher, Klaus Becker, Ulfert Focken, 2015, Earthworm powder as 
an alternative protein source in diet for common carp (Cyprius carpio L.). Aquaculture 
research. 2015 1-11 

Johannes Pucher, Tuan Nguyen Ngoc, Trinh Thi Hanh  Yenb, Richard  Mayrhofer, Mansour  El-
Matbouli, Ulfert Focken, 2014. Earthworm meal as fishmeal replacement in plant 
based feeds for common carp in semi-intensive aquaculture in rural Northern 
Vietnam. Turkish Journal of Fisheries and Aquatic Sciences (TrJFAS). 14. P557-565 

Tuan N.N. & Hau N.T. 2012. Hau Giang climbing perch, a potential species for aquaculture. 
International Conference “Sustainable Land Use and Rural Development in Mountain 
Areas” Hohenheim, Stuttgart, Germany, 16-18 April 2012. P119. 
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Tuan N.N, Silke Steinbronn S., Focken U., 2012. Development of supplemental diets for carp in 
Vietnamese upland ponds based on locally available resources. International 
Conference “Sustainable Land Use and Rural Development in Mountain Areas” 
Hohenheim, Stuttgart, Germany, 16-18 April 2012. P117. 

Johannes Pucher, Nguyen Ngoc Tuan, Trinh Thi Hanh Yen, Richard Mayrhofer, Mansour El-
Matbouli, Ulfert Focken, 2012. The potential of vermiculture to produce on-farm feed 
resources for aquaculture in mountainous areas of North Vietnam. International 
Conference “Sustainable Land Use and Rural Development in Mountain Areas” 
Hohenheim, Stuttgart, Germany, 16-18 April 2012. P167. 

Ulfert Fockena, d, Euloge Dongmezaa, Mansour El-Matboulib, Richard Mayrhoferb, Johannes 
Puchera, Silke Steinbronna; Nguyen Ngoc Tuan, 2012. Upland aquaculture in Yen Chau 
district (Son La Province, Northern Vietnam): Status, limitations and possible 
innovations for sustainable development. International Conference “Sustainable Land 
Use and Rural Development in Mountain Areas” Hohenheim, Stuttgart, Germany, 16-
18 April 2012. P171. 

Tuan, N. N. & Focken U., 2012. Earthworms as a potential source of animal protein for aquafeeds 
for common carp. Society of Nutritional Physiology of Domestic Animal, Goettingen – 
Germany 20-22 March 2012.  

ประภาศิริ ใจผ่อง ทัศนีย์ เกิดปั้น ศุภนิดา เอ่ียมหน่อ พัทธนันท์ โกธรรม สุภาวดี แหยมคง และต๋วน เหงียน ง๊อก. 
2560. ผลของสารสกัดที่มีส่วนผสมของแคโรทีนอยด์ในแครอท และมะเขือเทศต่อความเข้มสีปลาสอด
แดงหางดาบ. วารสารวิทยาศาสตร์เกษตร. 48 (2 Suppl.): 1149-1155. แหล่งทุน : - 

Nguyen Ngoc Tuan, Trinh Thi Trang, Suphawadee Yaemkong, Prapasiri Jaipong, Phattanan. 
Kotham. 2017. Isolation and evaluation of antimicrobial activity of endophytic 
actinobacteria on May Chang tree (Litsea cubeba) against pathogenic bacteria causing 
diseases on common carp and tilapia. SNRU Journal of Science and Technology. 9 (3): 
560-567. แหล่งทุน : - 

สุภาวดี แหยมคง พัทนันท์ โกธรรม ประภาศิริ ใจผ่อง ปิยวดี น้อยน้ าใส Tuan Nguyen Ngoc ศิริกานดา แหยมคง 
และสุทธิพงศ์ เอ่ียมอ่อง. 2560. ความรู้และพฤติกรรมการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
ต าบลซับสมบูรณ์ อ าเภอวิเชียรบุรี จังหวัดเพชรบูรณ์. วารสารวิชาการมหาวิทยาลัยราชภัฏอุตรดิตถ์. 
12 (2): 15-25. แหล่งทุน : ส านักงานกองทุนสนับสนุนการสร้างเสิรมสุขภาพ (สสส.) เป็นผู้อ านวยการ
แผนงานวิจัย 2560 



55 
 

7.3 งานวิจัยที่ก าลังท า : การพัฒนาแนวทางส่งเสริมความรู้แบบมีส่วนร่วมกับเกษตรกร เรื่อง 
เกษตรกรรมปลอดภัยตามหลักการเกษตรพอเพียงอย่างยั่งยืน. ส านักงานกองทุนสนับสนุนการสร้างเสิรมสุขภาพ 
(สสส.) เป็นผู้ร่วมวิจัย 2560. 
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